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Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tisztelt Képviseab-testilet! A mai Ulésinket megkezdjuk.
A testllet hatarozatképes. A mai Ulést jefkginyvet Kalina Enik fogja hitelesiteni. A
kikuldott napirendi javaslatok alapjan a testileR@l0. évi koltségvetési rendelet-tervezet
megtargyalasarol, elfogadasardl kell, hogy dorégtzon. Az elmult Glésen a testlilet olyan
dontést hozott, hogy a torvényi hatében kéri azt, hogy a kdltségvetést konyvvizsgald
auditalja. A kdnywvizsgaloval a munkat megkezdtkapveben a koltségvetés olyanfajta
problémakat nem tartalmazott, amelyek a szamokaglysdmrendileg érintenék. Néhany
megjegyzést a kdnywvizsgélé ehhez az anyaghozBetin jegy# Ur végig fog menni, hogy
milyen valtozasok voltak a testllet altal megtalgymyaghoz képest, melyek maédositd
javaslatok konywvizsgéloi szempontbol. Alapiext egyébként ezek konywvitel technikai
modositasok lesznek majd. Egy hibdja volt egyébkékdltségvetésnek, amelyebkdzben
mar észleltink. Az AMK-nak a személyi kiadasai kKbzrerepel az eseti bérkiegészités
jellegi juttatas. Ezt évente kétszer kell a térvény stesnni. Ezt a hivatal kiadasként
betervezte. De mivel 100%-ban allamilag tamogattdhat ahogy bejon, kapjuk ra a
tamogatast. Tehat ez itt csak kiadasi oldalon peéreevételi oldalon nem. Ezt pontositottuk.
Azokat a témékat, amelyeket a multkori testilefiséh dontéssel a testilet elfogadott, mind
atvezetésre kertlt a koltségvetésben. A konyvvipsgk a rendelet széveggel alaert egy
baja volt, hogy nem tartalmazta azt, hogy az Onkmymat a mikodését hitelfelvétellel oldja
meg. A szamokbol nyilvan ez kidertil, csak a rendetévege azt tartalmazta, hogy hitelt nem
vesz fel. Ami Osszefliggéseiben igy nem igaz, martikddési célhitelt az Onkormanyzat
felveszi. A napirendl nem szavaztunk. Aki egyetért azzal, hogy a naplirgpontokat a
kiklldott szerint targyalja meg a testllet azt kér&kézfenntartassal jelezze.6é Kallos
urnak van hozzétnivaldja.




Kallés Attila képviseb: Egy napirendi pont van. Szeretnék hozzatenni egg egyebek
napirendi pontot.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Nincs akadalya. Tehat akkor kethapirendi pontot
targyalunk. Egyebek napirendi ponttal kiegészith&i egyetért, kérem, kézfenntartdssal
jelezze. K6szonom. A dontés egyhangu.

A képviseb-testilet 9 igen szavazattal, nem szavazat észkadd szavazat nélkil
— egyhangulag — az alabbi napirendet fogadta el:

1.) Az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési rendelet neezetének megtargyalasa,
elfogadasa.
(Az anyagot a konyvvizsgaldi jelentéssel egytttaakem tovabbitjuk a keddi napon.)

Eléterjeszé: Dr. Molnar Zsolt polgarmester

2.) Egyebek.

1)Az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési rendelet neezetének
megtargyalasa, elfogadasa.
Eléterjeszé: Dr. Molnar Zsolt polgarmester

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Felvezettem maéar a napirendi pontnak adzmiényeit.
Egyébkent teljes kden korrektnek értékeltem a kényvvizsgaldo hozzaallas munkahoz.
Kaptunk egy anyagot, ez az anyag szOveg szerinf &z, ez messze nem ennyire
problematikus. Jegyzurtol azt kérném, hogy ismertesse azokat a vatkat, amelyek a
szamokat érintik, és @$zamokat ismertesse a testuilettel.

Dr. Guba Zsolt jegyzo: Az egyik szembedil valtozas az ék6 tablazatot tekintve, a
létszamkeret. Itt tizedes pontossaggal egy atlesydénkeretet kell meghataroznunk és ez
alapjan 42,4 lesz a megallapitott Iétszam keretlidbe benne vannak a koztisztvigel
koézalkalmazottak és az egyéb munka torvénykonyapjah foglalkoztatottak, de nincsenek
benne a kdzcéluak. Ezt a kbnyvvizsgalénak a jatésikiilon vettik. Es ugyanez megjelent
a rendelettervezetben is, nem csak a tablazatmegész koltségvetést érintette a 28 millid
Ft-os likvidhitel. Ez annyit jelent, hogy ezt nemitétlenil kivanja az Onkormanyzat teljes
meértékben felhasznalni és erre a koltségvetésietendervezetben és magaban a széveges
részben is tettlink utalast. A széveg maga igy so@y 28 millio Ft likvidhitel rendelkezésre
all, de csak abban az esetben hasznaljuk fel, dtzelidcsiszasok vannak a kifizetéseknél.
Tehét ez kifejezetten arra szolgél, hogy ha a leésiék nem olyan Utemben érkeznek meg,
mint amilyen Utemezésben a kiadasaink jelentkezitek.igy ezzel a 28 millié Ft-os
likvidhitellel a kiadas és a bevétel oldal egyegbalkerl.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester. Koszonom. A Gyaviv-féle bérleti dijat a konyvwigdoval
egyeztetve kivettik.




Dr. Guba Zsolt jegyz6: Két oszlop, az 1/a és 1/b oszlop fogja bemutatiievételt és a
kiadast, mégpedig ugy, hogy egy lapon lehet latmegételt és a kiadast, ami azt jelenti, hogy
sokkal atlathatébb, illetve lathatdé az is, hogy yay teljesiiinek a bevételek és az hogyan
realizalddik kiadas oldalon. Tehat attekintiet lett a tablazat. Bekerllt a kozvetett kiadasok
tablazat is, ami eddig nem volt azoterjesztésekben. Ez azt jelenti, hogy az
Onkormanyzatnak minden olyan kiadasa, aminek nindsevételi forrasa, az megjelenik.
Példaul a gyermekétkeztetésnél 50-100 %-os tamagat®egjelenik a sporttdmogatasnal is,
amikor biztositunk szamukra tkodési forrasokat. Mindez 13 millié Ft-ot jelentmia
tajékoztato jelled.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Tudomasom szerint mindenfajta olyan kivansagpsieett

a hivatal, amit a konywvvizsgalé az anyaghoz forawikEs tartalmilag kért. Egyik ilyen
kivansaga volt a konyvvizsgaldnak, hogy ami széerisle van irva, az szdveg szerint is
legyen leirva. Amit a kényvvizsgalé az e-mailbengkigd6tt anyagaban hianyolt a hivataltol,
az a jegyd ur altal elkészitett szodvegesdterjesztése a koltségvetésnek. Szoveges
eléterjesztést, olyan szinten rendelet indoklast nemalinaz a koltségvetés és korabban sem
tartalmazott. Jegyz Ur elkészitette, de sajnos volt egy kommunikacpgisbléma a
konywvizsgaldval. A Jegyz ur nyilvan csak a szamokbdl tud dolgozni, a szamok
véglegesitése, illetve a szbveges anyag véglegeskigzott ugy latom, hogy volt egyfajta
Utk6zés és ezert kildte meg je§yar az anyag szerint a mai napon a hivatalos ssfveg
Egyébként az én értelmezésemben ez a szovegesldadokm része a testllet altal
targyalando koltségvetési javaslatnak. Itt tart naasanyag. Kérdés, észrevétel van-e?

Dr. Guba Zsolt jegyz6: Lefénymasoljuk, és oda tudjuk adni a kép\ikeEk.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Akkor tartunk egy kisebb szilinetet, hogy at lebess
tekinteni az anyagot. Vannak valtozasok, ahogyzégy is mondta, de Marika pontosan
elmondja azt, hogy melyik sorokban érintik az amjag valtozasok. Bevételi oldalon
tobbletet nem tartalmaz, kiadasi oldalon viszokészeri kereset kiegészités teljes egészében
kikerilt az anyagbdl.

Veszteg Ferencalpolgarmester A multkor kérdeztem valamit a szamokhoz, és akkor
szeretném ezt a vitat lezarni. Tehat akkor mostljfik le, hogy most kell-e kdnyvvizsgalat
vagy nem?

Dr. Guba Zsolt jegyzé: En megkérdeztem az éallamigazgatasi hivatalt éallamkincstarat
is. Mind a ketb azt mondta, hogy nem kell.

Veszteg Ferencalpolgarmester. Akkor ezt nem értem. Azért vagyok zavarban, nmémnts
megint kdnyvvizsgaldi jelentés. Itt leirja, hogy sholvasom, vagy hitelt vesz fel. Vettink fel
28 millié Ft-os hitelt, akkor elith kbvetkezik, hogy akkor kell.

Dr. Guba Zsolt jegyzé: De az a beszamolora vonatkozik. Es addig, anfigediink le nem
telik, valéban kényvvizsgalatra kotelesek vagyurileazamolot illgten.

Veszteq Ferenalpolgarmester. En most mar csak irast tudok elfogadni a multkités 6ta.
Tehét most akkor kell, vagy nem?

Dr. Guba Zsolt jegyz6: Az allamkincstar azt mondta, hogy nem kell.




Veszteg Ferenalpolgarmester Jegys Ur azt mondja, hogy nem kell?

Dr. Guba Zsolt jegyz6: Nem kell.

Veszteg Ferenalpolgarmester. Tehét akkor nem kell kdnyvvizsgalo.

Dr. Molnar _Zsolt polgarmester. Tisztelt testllt! Az a kérdés, hogy kell-e kénigzsgalat,
vagy nem kell? A kodnywvizsgald is erre a pontraatikezik, amit mi bizottsagi Ulésen
korbejartunk. Ha az énkormanyzat teljesitett kiaflfak 0sszege azéeb évben meghaladta

a 300 milli6 forintot, és hitelallomannyal rendetikte vagy hitelt vesz fel, akkor koteles az (1)
bekezdésben foglaltakat a hitelfelvétel éVvé torlesztés utolsd éveéig bezardlag évente
koényvvizsgalbdval felllvizsgaltatni és kézzétenneh@t évente koteles fellilvizsgaltatni az (1)
bekezdésben foglaltakat. Péteri ennek a pontnaketeégAkkor nézzik az (1) bekezdésben
foglaltakat, hogy mik azok, amiket felll kell vizdtatni, és benne van-e a kéltségvetésnek az
elfogadasa? Ez a kérdés. Az (1) bekezdésben tokggpen a pénzforgalmi jelentés,
konywviteli mérleg, pénzmaradvany és eredmény lawdist szerepel, amit felll lehet
vizsgdltatni. Tehat ott nincs benne az, hogy askgietést is. Ez szerintem teljesen
egyértelni. A beszamolé zarszamadas tartalmazza ezeket. Esisi@ beszamolot kell
auditalni, hanem ezeket a dokumentumokat kell kixpgéaloval felllvizsgaltatni. A
koltségvetés ebben nincsen benne. Konyvviteli rgétle pénzmaradvany kimutatast és
pénzforgalmi jelentést tartalmaz a koltségvetés?

Lehota Laszlénépénziigyi ebadd: Nem tartalmaz.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Ha nem tartalmaz, akkor a szabdly ez. A kdny\gaks
sem hivatkozik masra, csak erre a szabalyra. Nohgan szabaly, hogy kotelesek lennénk
konyvvizsgaldét megbizni koéltségvetés auditaladsaknek ellenére azért, hogy a
koltségvetésben ne legyen olyanfajta probléma, heggmszakilag, vagy egyaltalan
logikailag valami téves benne és utdna gondunkeleggzért nyilvan és is azt javasoltam,
hogy a kdnyvvizsgalo véleményezze a koltségvetEgyebkent a konyvvizsgald problémat
nem jelzett. Ma a likvidhitel kérdésben jelezte angy kiadasi oldalra a torlesztését nem kell
betenni.

Lehota Laszlonépénzigyi ebadd: A kiadasi és a beveételi oldalon is ki kell ven@isak meg
kell jelentetni a rendeletben, hogy rendelkezéslie aa likvidhitel. Es akkor kertil
felhasznalasra, hogy hadétoeli eltolodas adodik a kifizetéseknél. Ez bennevan a
rendeletben.

Kallos Attila képviseb: ......... 92/C § (2) bekezdése, az ugyafibripeszél, csak ott a
meérleget emliti.

Dr. Guba Zsolt jegyz6: Ott van a koltségvetésre toréérutalas, de ott a megyei
onkormanyzatokdvarosi keruleteifl van szé.

Kallés Attila képviseb: Igen, de mivel a 92/A §-ra utal. Es mi a 92/A. ikgsaragrafusa
alapjan az 1. §-ba tartozunk

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Nem tartozunk bele, csak visszautal arra, hogkaiza
dokumentumokat kell kényvvizsgaltatni. Mi nem tadak bele a 92/A § (1) bekezdésébe. Mi
a 92/A § (2)-be tartozunk bele. Es ez utal vissra, &iogy az (1) bekezdésben foglaltakat kell




nekink is auditaltatni. Es amit EInék Ur mondottaldban egyébként a megyei
onkormanyzatnal kételéza koltségvetést is auditaltatni.

Kallés Attila képviseb: En egyébként ezt csak azért kérdeztem, mert ... D@2y bekezdése
az a 92/A § (1) bekezdésre hivatkozik. De hogyhaa(@2/A § (2) bekezdése alapjan az (1)
bekezdés...végrehajtsuk, akkor az a kérdésem, hd@@/@ 8§ (2) bekezdése alapjan nem
tartozunk-e bele? Mert egyik a masikra hivatkozik ré@i is erre. Efl fuggetlendl...a
konywvizsgald, csak azért, hogy véglegesen argvonatkozéan is tegyunk pontot erre.

Kalina Enik 6 képviseb: 2011-6l ez koteled lesz.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Akkor sem lesz koételéz ez nem modosul. Ez 2/3-0s
torvény. Lehet, hogy koételézlesz, ha ez ilyen szempontbél vélasztdsoknal mdddze
jelenleg nem koteléz Péteriben a kényvvizsgalat. A szakmai allaspontmkem az, hogy
nem kell - ahogy tavaly éséle sem kellett -, de lehet auditaltatni. A létsétggel éltink, de
nem olyan dokumentum az auditalas, ami feltéttélsegvetés elfogadasanak. Jegye is
egyeztetett az Allamkincstarral, az Allamigazgatdisiatallal. Valoban a 92/A § (2). pontba
beleférink. Ha a testilet elfogadja azt, amit agagpolgarmester €s a jogasz jégjami
alldspontként képvisel, akkor tudunk tovabblépna Hem, akkor én megkérem a jogi
bizottsag elnokét, hogy értelmezze ezt a jogi azitt.

Kallos Attila képviseb: Tehat dontéttink arrél, hogy a kdnyvvizsgalé gyaga meg. Ha
szeretnénk erre az egész dologra pontot tenni,raldaiazzuk le, hogy ne hozzukjetgy
honap mulva. Tehat Polgarmester Ur és Jeégyz azt mondja, hogy nem Kkell, de &ktt
flggetlentl kérink, mert a konyvvizsgalénak a jesgre mindenképp szikség van a
koltségvetés elfogadasahoz. Nekem igazabdl a kirsyaloi tajékoztatéval kapcsolatban
merUlt fel par kérdésem, amire magyarazatot szé&ketérni. Példaul a masodik oldalon van,
hogy szerédéskotésre 2010. marcius 12-én és azoOta sem kerllTehat az egyutifkodés
alapja az a szebdéskotés. Igazadbdl azon csodéalkozom, hogy egydltak@gnézte a
konywvizsgalb ezt az anyagot sz&teskotes nélkil. Miért nem tortént meg a sa@éskotés?

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Ez ugy tortént, hogy a kénywvizsgalo reggel Qerejott,
elkezdtink dolgozni. Akkor rakérdeztem, hogy ittnva a szerdés? Persze, itt van —
mondta. Elkezdtink dolgozni, utana je§yr és a kollégahvette at az anyag szakmai részét.
Utana a konyvvizsgal6é elment és vitte magaval yagot. A megbeszélteket tartva elkészult
a munka és azoéta nem is jott Péteribe. Ez igazadaM annyit jelent, hog§y nem vette €l a
szerddést és nem irtuk ala. Tehat valéban irasos, ledehtalt, alairt, lepecsételt szédés
nincsen.

Kallés Attila képviseb: En megkérdeztem a konywvizsgal6tol, @szt mondta, hogy tett
utalast a szetilés megkotésére, mikor itt volt.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Nincs olyan feltétel a széfdésben, ami ne volna tiszta. Az
arat tudjuk, a feladatot tudjuk. Folyamatosan faymunka. A mi részinélr is és az6
részéél is egy teljes kdr egyittnmikddés volt tapasztalhato.

Kallés Attila képviseb: Nem mondtam, hogy azrészéél nem volt ilyen, mert akkor hozza
sem fogott volna.



Dr. Molnér Zsolt polgarmester. Itt alapveten szerintem az &drovidsége volt a probléma.
Jegyd urnak lehet, hogy van ebben egyfajta restanci@gy ezt a széveges részt, amit el
kellett volna készitsen, csak tegnap tudta atkildgrerintem a kényvvizsgaldo szamokbdl
kell, hogy dolgozzon. Es az, hogy a je§y@ szamokbol milyen széveget ir a testiilet felé,
hogy hogyan illenek 6ssze a szamok, az egy tajakmzanyag. De a konyvvizsgalat
szempontjabol szakmailag a bentdészamok kell, hogy a munkéat alatdmasszak. Az én
tudomasom szerint altalunk kezdeményezett val@ztaem volt az anyagban. Tehat mi
pénteken ugy alltunk innen fel, hogy akkor mar catkell dolgozni azokat a valtozasokat,
amikkel 6sszedll tulajdonképpen a kdnyvvizsgalaliaéizakmailag tamogatott anyag.

Lehota Laszlénépénziigyi ebadod. Az anyag 14-én 3 6rara mar naluk volt.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Ezt le is irta, hogy ezt megkapta.

Kallos Attila képviseb: Ez a rész j6 volt. lgazabol a gondom az volt,yhagzbveges rész
szamunkra is fontos és én azt hianyolom és gondél@srazt hianyolta és ezért nem tudott
kiadni véleményezést a koltségvetésEs mivel a testiilet azért halasztotta el aztjitésgy a
véleményezés alapjan fogadja el a koltségvetéstt azt nem akarom most mondani, hogy
nem fogadom el a koltségvetést, fuggetlendl aktoy nem lattam a szamokat, hanem ugy
gondolom, hogy nézzik at a kdltségvetést, utanautak szinetet és gondoljuk at, hogy mit
csinalunk. Ez az én javaslatom.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. En is azt javaslom, hogy ezek alapjan haladjuégioy.
Marikat és jegyé& urat kérném, hogy mivel én sem voltam ott végigrgyalason és voltak
kisebb-nagyobb mdédositasok, tdjékoztassak a testie jegysd Ur altal elkészitett széveges
részt megkaptuk. Tartunk egy sziinetet, az alddh&t tekinteni az anyagot. De igazabol ez
nem része a rendeletnek, ez egy ugyanolyan kiggeészhint a hattértdblak. Kezdjuk a
tablakkal, mert azokra épult tulajdonképpen a sgéseaész. Akkor kérném, hogy Marika és
jegyz Ur a testlletet tajékoztassak minden olyan méaesit, ami a szovegben valtozas volt.
Mi volt a valtozas és ez 6sszefliggésében mit jelent

Lehota Laszlonépénziigyi ebadd: Tulajdonképpen a strukturaja valtozott meg azegék,
mert a normativ finanszirozasok gyakorlatilag ugyank maradtak. Csak azt a részt, dhib
az AMK tudja finanszirozni a kiadasait, azt kelkttenni a hivatalébdl az AMK-éba, hogy a
miikddési és felhalmozasi kiadasok egyensulyban legydtt van az SZJA normativ médon
valo finanszirozasa, 54.919.000,- Ft. Bbtettiink at az AMK-hoz 34.202.000,- Ft-ot azért,
hogy az AMK-nal a finanszirozas egyenstlya fenoalliGyakorlatilag a normativanak az
dsszege nem valtozott, csak az eloszlasa az AMK Idivatal kozott. Tehat annyi, mintha
annyit adnank neki finanszirozasra.

Kallés Attila képviseb: Viszont a bérkiegészités az .....

Lehota Laszlénépénzigyi ebadd: Azt kivettiik beble, mert az az efsfélévi kincstar altal
leklldott egyeztéttablaban fog szerepelni, mert aprilis 30-ig vasz@molasi kotelezettség és
azt majd csak félévkor lehet modositani. Tehat seerepel a kiadasi oldalon sem, mert az
majd a félévi gliranyzat modositasnal fog bekerulni, mind kiadésnd bevételi oldalra.

Kallos Attila képviseb: Ennyiben valtozott?



Lehota Laszloné pénzigyi ebadd: Igen. A miikddési kiadasok itt egyensulyba kerultek.
Valami baj van doktor ur?

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Nem, csak itt a szamokkal nem stimmel valami. fAitti
tetszik mondani, hogy minden ugyanaz, csak nalamifd differencia van.

Veszteg Ferenalpolgarmester. Szerintem itt toltjik az éjszakéat azért, hogy tkezdiink el
soronként menni. Szerintend\en elég egy rovidebb tajékoztato atfogoan.

Lehota Laszloné pénzigyi ebadd: Fontos dolog, hogy a kodeési, meg a felhalmozasi
kiadasok egyensulyban legyenek. Ezért valtozateskezete a tablaknak.

Veszteg Ferenc alpolgarmester. Alapjaiban valtozott meg az egész koltségvetes,
szerkezetében, mindenhogy.

Lehota Laszlénépénzigyi ebado: Kivettik beble a 28 millio Ft likvidhitelt.

Veszteg Ferencalpolgarmester De nem pénziugyi emberek Ulnek itt, tehat azértékz
kovetni nem fogjak tudni. A testiilet abba az irémytalad, hogy legylnk tdl rajta, akkor ne
mélyedjunk bele feleslegesen.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Alapvet valtozas, hogy a Gyaviv 9 millio Ft-ja kikerult.
Marika a Gyaviv honnan kerult ki?

Lehota Laszlénépénziigyi ebadod: A Polgarmesteri Hivatal bevételi oldalarol.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Ugye ezt kérte a testllet a mult tlésen, hogyavy ne
legyen benne. Ezt akkor kivettik.

Kallos Attila képviseb: Kiadasi oldalon ez mit jelent?

Lehota Laszldnépénzigyi ebadd: Kiadasi oldalon nem érintett ez tulajdonképpemrsd,
mert ott ugye nem volt betervezve.

Kallés Attila képviseb: Valamit érintenie kellett a kiadasi oldalon.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A tartalékot érinti.

Kallos Attila képviseb: Nem a céltartalékot?

Lehota Laszlénépénzigyi ebadd: Mind a ketét érinti. A céltartalékhoz is hozza kellett
nyulni, mert volt 10.142.000,- Ft, ami az iskolanalt beruhdzas. Egyszer volt a palyazati
onrész 4.942.000,- Ft, meg 5 millié Ft feldjitasegrvolt ezen kivil 200.000,- Ft, igy van
10.142.000,- Ft. Ezt valamtibfedezni kellett. Gyakorlatilag ez lett atrendezliegy ennek a
fedezetét megtalaltuk, de csak ugy tudtuk megtalabgy ha a tartalékhoz hozzanyultunk.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Lekerllt még a 28 millié Ft-os likvidhitel.

Lehota Laszlonépénzigyi ebadd: A 28 millié Ft-os likvidhitel kikertlt mind a beteli,
mind a kiadasi oldalrol.




Dr. Molnar Zsolt polgarmester Es kikeriilt még ugye nagyjabdl 4,5 milli6 Ft. Az
kiegészités, amit a bérekbe betettek kiadaskérniedételként nem tett be a hivatal. Ennyivel
kevesebbek adészamok. Hogy a likvidhitel miért nem szerepelhehr® az szamviteli
kérdeés.

Kallés Attila képviseb: Mikor lett felvéve?

Lehota L&szléné pénzugyi ebads: Tavalyi évben, de én ezt megbeszéltem a
konywvizsgalovalO mondta, hogy ezt nem kell betervezni, csak a e kell beirni, hogy
ez a likvidhitel, mert nem tudjuk gyakorlatilag,dyomennyi lesz béle a felhasznaléas. A
likvidhitel altalaban félévkor van elszamolva, amikmegy be az efsféléves beszamolo,
hogy pont abban a pillanatba mennyi a felhaszndédde. Tehat akkor tudom beallitani
normalis szintre.

Kallos Attila képviseb: December 31-ig, ha felvesszik a kovetiteamkkor nem jelent
problémat.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Tehat akkor igy jonnek 6ssze ezek a szamok.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Es akkor az altalanos tartalékbdl, a 11.269.000b4l jott le
a 9 millio Ft.

Kallos Attila képviseb: A régi szamok nem szerepelnek itt ugye?

Lehota Laszlénépénzigyi ebado: Nem.

Dr. _Molnar_Zsolt polgarmester Az elmult Ulésen targyalt anyagban a céltartalék
11.487.000,- Ft volt, az altalanos tartalék pedig’3.000,- Ft.

Lehota Laszloné pénzigyi ebadd: Itt volt még 500.000,- Ft, a hézi segitségnyqj&@si
valtozas.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Az tobbletként jelentkezik?

Lehota Lészlénépénziigyi ebado: Ugy jott tobbletként, hogy van egy bevételi 6ssze
ingatlanbevételelkd, ez 22.256.000,- Ft volt. EBba tartalékbdl at lett csoportositva ide 10
millio Ft, meg ide ment még az az 500.000,- Ft,azilsegitségnyujtas. Ebiblevettik a
10.142.000,- Ft-ot, amdb tudjuk finanszirozni az évodaban tekiadasokat. Es igy maradt
meg az 1.987.000,- Ft, ezt az lldikéval szamoltuk Folyamatosan egyeztettem vele,
ugyhogy a szamok onnan jonnek. Addig nem irtam dransilyen szamot, amig le nem
egyeztettem a kdnyvvizsgaloval.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Menjtink tovabb, azt javasiom.

Lehota Laszlonépénziigyi ebadd: Pluszba ment egyébként tartalékba az 500.000\Jdt
jott ki, hogy 11.487.000,- Ft-bdl lejott a 10 milliFt, hozzajétt az 500.000,- Ft és igy lett
1.987.000,- Ft a céltartalék.

Kallos Attila képviseb: Tehat akkor a céltartalékbol ez levont nagyj&baiillio Ft-ot.



Dr. Molnar_Zsolt polgarmester 11.487.000,- Ft volt a korabbi céltartalek, abkerilt
levonasra.

Lehota L&szIoné pénziigyi ebadd: Es ami pluszba maradt tartalék, az ment az abala
tartalékba. Tehat ott egy kicsit névekedett, mebtL8.000,- Ft volt az utols6 dsszeg. Es ugy
jon ki a bevételi 6sszegink, a bevételi résznéfelhalmozasinal, hogy van egyszer a
12.213.000,- Ft az ingatlanbevételeknél és a madd&don meg van a 10.142.000,- Ft. Ebb
jon ki az a 22 millié Ft. Pontosan nem tudom azégst. En ezt most igy hidba mondom el.
Annyit mondhatok, hogy folyamatosan egyeztettertichizdval.

Kallos Attila képviseb: Van-e arrél valami szabalyzat, hogy az éaltalanes-céltartalék
0sszege mennyi kell, hogy legyen? Mennyi lehet?

Lehota Laszlénépénziigyi ebadd: Nincs.

Kallos Attila képviseb: Akkor én javasolnam ezt egy picit atrendezni. &lyg a céltartalék
magasabb volt, mint az altalanos tartalék. Ez mmaesifordult olyan szinten, hogy az altalanos
tartalék nem, hogy csdkkent, détn Céltartalékbdl lett levéve viszont a 9 millié.

Lehota Laszlonépénziigyi ebado: At lehet csoportositani.

Kallés Attila képviseb: Mindenképpen javaslom atcsoportositani, mertdpak a logikai
vonal az a kovetkéz Az ingatlanértékesitéseidorténs bevetelek, azok beruhazasokra és a
céltartalékba kerllnek. Nézzik meg a beruhdzasvlat.az 6voda, vannak az utak, és ami
marad, az megy a céltartalékba. Vagy pedig egfsitsiink, a két szamot forditsuk meg.

Lehota Laszlonépénziugyi ebadd: De a céltartalékbol lekotott a 997.000,- Ft infiatikali
normativa, ami mindenképpen meg kell, hogy maradjon

Kallés Attila képviseb: Akkor ez azt jelenti, hogy 1.987.000,- Ft vanédtartalékban, amit
én igazan nem tartok elfogadhatonak.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Az elbbb beszélgettiink réla, hogy ez a Gyaviv lekerigzs
az altalanos tartalékrél kerdlt le. Itt a két szamjt megszavaztunk azéeb testileti Glésen,
hogy az altalanos tartalék 11.629.000,- Ft, a daltk 11.487.000,- Ft. Azt tetszett mondani
az ebbb, hogy az altalanos tartalékbdl lejott a 9 milidos Gyaviv.

Lehota Laszlonépénziigyi ebadd: Nem az altalanosbdl jott le, a céltartalékrol zadsink
doktor ar. A 11.487.000,- Ft-bal jott le a 10 nadlkt.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Itt van a két szam egymas alatt. Es kilon azlé&ites
tartaléknal tetszett mondani és onnan irtam lenal® Ft-ot. Most még ki tudom javitani,
csak most ezt tisztazzuk. Mert egyszer altalanalékbol jott le, egyszer meg céltartalékbal.
Mert a céltartalék volt az 6vodara félretéve.

Lehota Laszlénépénzigyi ebadd: Nem.

Kallés Attila képviseb: Ez lett volna a masik javaslatom, hogy az évodéiatett 5 millid
Ft-ot tegyuk céltartalékba.
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Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Akkor csak, hogy értsik egymast. Az ovodanak namd
onrésze, mind az 5 milli6 Ft-os tobbletforrdsa hémasi szamként be van tervezve. Ha
visszateszi a testllet céltartalékba, akkor aztdjagrhogy nem biztosan akarja felhasznalni
azt a pénzt. Be lehet tenni céltartalékba, de agsahsemmiképpen nem javaslom.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: EInézést Polgarmester ar, kétszer 5.000.000IR~tard szo.

Lehota Laszlénépénziigyi ebadd: De az is be van tervezve, az 5 millié Ft kiloenBe van
a feldjitasoknal.

Kallés Attila képviseb: En azt javasolom, hogy a feljitasi részét vegigiktegyiik a
céltartalékba. A pélyazati rész az meg maradjorrai@zasoknal, mivel az pélyazati onrész.
Semmit nem valtoztat igazabol, csak sokkal egyduek lesznek a szamok utana.

Petoné Vizi Valéria képviseb: De pont arrdl hataroztunk, hogy kilénitsik el.

Kallos Attila képviseb: EI van kilonitve. Céltartaléknak meg van hataaptwogy mire van
elkilonitve.

Pet6né Vizi Valéria képviseb: Teljesen mindegy, hogy hol van.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Egyaltalan nem mindegy. Hogy lenne mar mindegy?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Az 5 millié Ft vagy beruhazasi oldalon jelenik gneahogy
most is szerepelt és folyamatosan ott jelentkezptebként a koltségvetési javaslatokban -,
vagy kivesszik onnan, és bekerll céltartalékbadlAsan testileti dontés, hogy 5 millié Ft-ot
az ovoda felujitasara a testulet elktlonit, ha mger a palyazat. A palyazatrol még nincs
informacionk, mert 26-an lesz meg a dontés. Addigéhartalékban vald tartds logikus
gondolat lehet.

Kallos Attila képviseb: ..... nem a beruhazasoknal jelenik meg egy magassdae, hanem
megjelenik a 4 millié Ft.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Bocsanat, de ez nem csak egy technikai dolog?

Lehota Laszléné pénziigyi ebadd: Ugy technikai dolog, hogy boritja a tablaimat. Wil
szamolni, mert akkor nem lesz meg az egyensuly.ilegzhetem, hogy honnan hozzam
0ssze. Ezen dolgoztam hétvégén két nap.

Kalina Enik 6 képviseb: A konyvvizsgald véleményére akarunk adni, akkavstmmiért
boritjuk fel, amité6 mar jonak itélt?

Kallos Attila képviseb: A konyvvizsgalo véleményét nem tudjuk. Azért momd hogy
most tekintslink el attél, hogy mit mondott a konygggald, nincsen leirva. Ne is vitdzzunk
ezen jelen pillanatban.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Amit a kdnyvvizsgalé meg ide irt, az hazugsagzhsieagud]
mar 16-an kapta meg az anyagot.
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Lehota Laszlénépénziigyi ebado: Télem megkapta 14-én.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Az felhaboritd, hogy ilyet ir valaki az Onkormaayzak és
mult szerdan hataroztunk. Ez a telepilés szemgmntgzeégyen.

Kalina Enik 6 képviseb: Doktor ar, nem a teljes anyagot kapta meg 16-an.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Mindenkitsl azt kérném a hivatal résséris, hogy ha
megadom a szo6t, akkor sz6éljunk hozza, ha nem, akk@zoéljunk hozza. Tehat olvassuk mar
el, hogy mi van leirva. Az van leirva, hogy je§yar, nem kildte el a széveges értékeléseét.
Ha eblél akarunk tigyet csinalni, akkor jedymrat felebsségre lehet emiatt vonni, hogy miért
nem kuldte, mit csinalt a hétvégén? Miért nem azttdldtte a hétvégejét, amit a
konyvvizsgald keért dle? A kollega az egész hétvégéjéet ezzel toltotte, 14-én minden
anyagot, minden tablat elkuldott, ezt irja az anyi@yan kapta meg azt a szoveget, amire a
konyvvizsgaldénak szerintem semmi sziksége, reat szamokbol kell, hogy dolgozzon.
Hatarozottan allitom, bar nem vagyok konyvvizsg@écéltartalékrol viszont at lehet tenni.
Legyen akkor a beruhazasnal az az millié Ft, &pgiki fog dertlni, hogy ez a szam all, vagy
nem all. En nem hiszek abban egyébként, hogy astéjmogatasi tsszeget megkapja a
testilet. El kell donteni, hogy amit kap, azt etplah felhasznalja, vagy sem. Es ahhoz képest
tudja majd mogétenni a pénzeket akar céltartaléldd@r ebbl a 10 millio Ft-os forrasbal,
meg az onrésdh Eleve az dnrész sem biztos, hogy teljedigiirfelhasznaléasra kertil. Lehet,
hogy kisebb a tamogatéas, akkor kisebb az onrésididielyen van a beruhazasoknal, erre
szanta a testilet, ilyen dontést hozott.

Kallés Attila képviseb: J6 mindegy. Igazabdl hamarabb kellett volna, hagyeljink erre.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. De ez nem is volt egyébként kérdés soha.

Kallés Attila képviseb: Nem volt kérdés. Igazabdl most, hogy a céltaktééstkkent, most
fogalmazddott meg bennem, hogy azt a részt attketdna csoportositani. Igazabol tényleg
semmit nem jelent. Majd &prilisban meglatjuk, ékcakatcsoportositjuk, hogy ha kell.
Viszont amit szeretnék, hogy az altalanos tartélelcéltartalék nagysagat, azt mindenképp
valtoztassuk meg.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester Az Aaltaldnos tartalék olyan pénzeszkdzoket tawdal
amelyeknek a felhasznalasarol a testilet még nemdlo Az olyan pénzforras, aminek a
felhasznalasa szabad. A testllet kimondta azt, leotprtalék felhasznalasat maga kivanja
meghatarozni. Tehat ez egy olyan szabad pénzlaret,év kdzben alapu@n meég lehet
mozgatni. Nem feltétlen biztos, hogy érdemes enbgitne hagyni. Azért maradt ennyi
benne, hogy azok a fajta beruhazasi oldalon medjeteadasok, amiket a testllet még év
koézben el kivan donteni, azoknak legyen forrdsart Mgyéebként mindenfajta tobbletigény
koltségvetés modositast igényel. Tehat jelenleg@zolyan pénzforras a jelenlegi szamok
szerint, amelynek a felhasznalasa a testllet détitdggg. A céltartalék meg tulajdonképpen
egy felhasznalas szintjén mar lekotott 6sszegedlbanz. Abban viszont a testllet kapjon
tajékoztatast - ha szakmailag ezt meg tudjuk narstit-, hogy mi a killénbség a cél- és az
altalanos tartalék kozott?

Lehota Laszlonépénziigyi ebadd: A céltartaléekot meg kell cimkézni konkrétan, hagye
hasznalhat6 fel. Az altalanos tartalékot nem kétele
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Dr. Molnér Zsolt polgarmester. Es mik azok a szabéalyok, amelyek a felhaszndkjsgé
megadjak? Miért nem mondhatja ki a testilet azgyhakkor ezt beteszi egy beruhazasi
kiadasra?

Lehota L&szlénépénzigyi ebadd: Ez csupan a testilet dontésén mulik. Teheti @&sz
céltartalékba, és akkor megcimkézi. Mert azt visesak Ugy lehet. De onnan akkor mar csak
arra hasznélhato fel, amivel meg van cimkézve.

Kalina Enik 6 képviseb: Az altalanos tartalék felhasznélashoz is testiilatarozati dontés
kell, tehat ugyis mi dontjik el, hogy mire koltjakzt a pénzt.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester: En azt javaslom, hogy ezt ne most dontse a testlile
céltartalékot meg is kell valamilyen szinten cimkiéA Gyaviv még egy fuggkérdés, ebhl
meég johetnek bevételek. Jedgyzar tud arrdl tajékoztatast adni, hogy a laktanyai
telekmegosztas Foldhivatali része folyik-e méar?

Dr. Guba Zsolt jegyz6: Nem tudom, a Féldhivatalnél van az tgy.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester. Tehat elméletileg abbdl is be tudnak jonni ezd&reasok.
Akkor egy nagyobb tartalékot tud a testilet értékehogy annak melyik részét milyen
modon hasznalja fel. Ehhez a forrdshoz csak aléestid nyalni. Ezt akkor dontse majd el a
testilet, hogy ezt a bej6\es meglét likvidpénzt, ami a szamlan fog mar szerepelniyenil
modon fogja felhasznalni. Ez nyilvan érinti a kélisetésnek az akkori médositasat is majd.
Vagy azt mondja, hogy felcseréli a cél-és az al@dartaléknak az 6sszegét. Akkor meg kell
hatarozni azt, hogy a céltartaléknak mi a felhasmaéés akkor tulajdonképpen csak az lehet.

Kallés Attila képviseb: lgazabol az volt a Iényege a hitel visszafizeté&srkdzel sem
fogalmazddott meg bennem, hogy megkdtjuk a polgarenalr, vagy a hivatal kezét azzal,
hogy visszafizeti a hitelt és akkor nem lesz péyazabadl itt kamatspoérolasroél volt sz6. Olyan
szempontbdl, hogy ahogy megvan a pénz fizesslikajigss ha van egy beruhazas, akkor
mindenképpen a testiilet dont arrol, hogy az akiedételekkel torleszti ezt a hitelt. Es ezért
kérdeztem azt, hogy mi az altalanos tartalék c¥lggy ha olyan célja van, ami be tud menni
koltségvetéshbe, akkor tegyik be és a tobbit, amtinegylk at céltartalékba, mert igazabdl
ugy gondolom, hogy olyan 1 millié Ft korili 6sszietpet az, gondolom, polgarmester ar a
tervezési dijakra meg hasonl6kra gondolt, amik ozélatnak plusz-minusz, amik benne
vannak a koltségvetésben.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Azok mindenhova bele fognak férni, azzal gond resa.
En az &ltaldnos tartalékot 2 millié Ft-nal magasaidszegben nem latom indokoltnak
meghagyni.

Kallos Attila képviseb: Felesleges. Tobbet veszitink azzal, hogy ott2aimillio Ft,
visszafizetjuk a hitelt és elméletileg, hogyha Ibéaasi onrészre van szikség, akkor
felveszink hitelt.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester En nem tgy mondom, hogy all, mert ez igazabotsin
bent. Mert ami szam itt szerepel, az nincs berdssaban.

Kallés Attila képviseb: De ha igy nézzlk, akkor bent van.



13

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Meg lehet bontani a céltartalék aranyat az aitséartalék
€s a céltartalék kozott. Szerintem ezt a testitettmeg tudja mondani, hogy ha megbontja,
akkor milyen szdmokra bontja. Ez jelent |ényegi ogithst?

Lehota Laszlonépénziugyi ebadd: Nem. Ha az altalanosbol atkeril a célba, akkon.ree
ha az altalanost beleépitik a kéltségvetésbe, akkatden borul.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A céltartalékban mennyi az, ami mar lekotétt?

Lehota Laszlénépénzigyi ebado: 997.000,- Ft informatikai normativa.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Akkor ezen felil van még 990.000,- Ft.

Kallos Attila képviseb: Az én javaslatom az lenne, hogy kerekitsuk feléemillio Ft-ra és
akkor 1.528.000,- Ft marad az altalanos tartalékin legalabb kerek szammal tudunk
dolgozni. Tehat 6.997.000,- Ft lesz a céltartalékibsl 6 millid Ft hitel visszafizetés,
997.000,- Ft az informatikai beruhazés, és hazéhwlom, akkor 1.528.000,- Ft marad az
altalanos tartalékban.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Kérdezném a hivataltol, hogy a céltartalék fetimaédasanak

a koreit, hol tudja a testilet meghatarozni? Telzétkeresem, hogy hol van meghatarozva a
céltartalek felhasznalasanak a Iéisége? Mert akkor vagy a koltségvetés szdvegebe kell
hogy ez bekerljon, vagy a tablaba.

Lehota Laszloné pénzigyi ebadd. Szerintem a koltségvetés szovegébe kell ennek
bekerllnie. Itt az 1/b. tdblaban aikddtetés részben van a céltartalék, meg az alwlano
tartalék. Ide esetleg fel lehet sorolni, de a réstdszdvegebe célsZdab belerakni. De mind a
kettbhdz be lehet, hogy meglegyen mind a &atin.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Tehat az 1/b. tdbla kiadasi soraban van az atialéartalék

és a celtartalék. Akkor itt kerlilne megcimkézésee iformatikai palyazati 6sszeg, a
997.000,- Ft. En viszont a hiteltdrlesztésnél ragadnék a beruhazasi hitels@rlesztés
megfogalmazashoz, nehogy dsszekeverjik a likvilliglité&z lenne 6 millié Ft. A melléklet a
rendelet része, tehat ugyanolyan kot@lglegi, mint ha a szévegben szerepelne. Es akkor
az altalanos tartalék 6sszege ebben a formabaB.Q®&R- Ft. A testlletet kérdezném, hogy
magaval az elvvel egyetért, vagy az elvhez kapdseld van-e képvisé@l javaslat,
észrevétel? Tehat, hogy a céltartalék ilyen szemmgbrfeltdltve méar most a beruh&zoi
hiteltorlesztésre keriljon megallapitasra? Koszanékkor ezt technikailag ugy fogjuk
megtenni, hogy moédosité javaslatként ez a& elédosito javaslat. Ha a végére értlink, akkor
végig fogom szavaztatni.

Kallos Attila képviseb: Jobb, hogyha most szavazunk, el fogjuk felejteni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Ha nincsen mas észrevétel, akkor nem ismétlemég
egyszer csak annyit, hogy az altalanos tartaléR810®O0,- Ft. A céltartaléknak a felsorolasa
az az informatikai palyazati 6sszeg helyett bortdaitté 997.000,- Ft informatikai palyazati
Osszegre és 6 milli6 Ft beruhdzasi hitebt@lesztésre. A céltartalék 6sszege, akkor
6.997.000,- Ft. Nem kutatom veégig, hogy ez melgikdt hol érinti. Aki ezzel a modositassal

formaban egyhanguan maédositotta.
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A képviseb-testilet 9 igen szavazattal, nem szavazat ézkaxdé szavazat nélkil — egyhangulag — az
alabbi hatarozatot hozta:

~ 56/2010. (11.16.) SZAMU HATAROZAT
(Az Onkormanyzat 2010. évi kdltségvetési rendeteeretének
megtargyalasa, elfogadas.)

Péteri Kozségi Onkormanyzat Képviséstillete az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetiséb

- az altalanos tartalékkeretet: 1.528.000,- Ft-ba
- a beruhazasi tartalékkeretet:
- informatikai palyazatra 997.000, 4R,

- beruhazasi hitel &orlesztésre: 6.000.000,- Ft-ban
hatérozza meg.

Felebs: Dr. Guba Zsolt jegyz

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Marika, van-e még olyan szam szerinti moédosiasgy
strukturalis valtozas, ami dt6zben kerllt be az anyagba és nem tud a testilidét r

Lehota Laszloné pénzigyi ebadd: Nem, mert a személyi juttatasoknal kijott az eseti
bérkiegészités, és méegwe azok moédosultak, amiben mar a testilet megzdiaip.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A Iétszamkeretnél mi a végleges szam?

Lehota Laszlénépénziigyi ebado: 42,4. A 9. melléklet tartalmazza.

Dr. Molnar_ Zsolt polgarmester Tehat akkor a szamok ugy alakulnak ezekkel a
modositasokkal, hogy 255.725.000,- FészBm.

Dr. Berényi Zoltan _képviseb: Kozben a PEBé&, mint szerencsétlen haland6é szeretnék
kérdezni. Megegyeztiink, hogy 8,5 millio Ft a kétakek dsszege. Az @6 koltségvetésben
23.117.000,- Ft. Most akkor az volt helytelen? Nin& leheiség, én ezt megértem, de akkor
miért gondoltuk Ugy, hogy sokkal tobb tartalékotl k&pezni, ha most azt beszéljuk, hogy
gyakorlatilag 2 millié Ft-nal nincs értelme toblattalékolni?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Az elv ugyanez volt tulajdonképpen. Képezzinkatakot
az év kozben felmeréilberuhdzasi igényekre, illetve akkor mar hiteltsiztés kérdése is
felmertlt ugyan igy, csak nem tudtuk meghatarozrpoatos szamot. A bizottsagban is
elindult a gondolkozés, hogy a hiteltorlesztés sobw el§dleges szempont és nem a
tartalékképzeés. Mert nyilvan a hitel az kamatoaikartalék az nem.

Kallos Attila képviseb: Annyit még valaszolnék erre, hogy a bizottsag7adas Ulése vége
felé prébélt el targyalni, de lehet, hogy vagy az én levezetésem volt j6 a bizottsdg
szamara, vagy tul faradtak voltunk ahhoz, hogy m&ggbzzuk a céltartalék pontos 6sszegét.
Es én legalabb is ugy dontétten, hogy nem foglak@zzel az iiggyel a zar6szavazdstig,
amig nem latjuk, hogy hova lesznek csoportosityaeazek. A Iényeg az volt, hogy az
ingatlan értékesitésb befolyd dsszeg csak beruhazéasra, vagy hitel afestésre legyen
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elkoltve. Ez most korulbelll annyi, tehat azért nesit akkor pontositva a két tartaléknak a
tartalma.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Kérdezném, hogy van-e médositas, észrevétel?

Veszteg Ferencalpolgarmester. Csak annyi, hogy azért ilyen az a nagy kirivodkiseg,
mert a Gyaviv bevétel az kiesett. Arra mondtam émdtkor, hogy egy fals bevétel, azt
vegyuk ki. Es ugye mashonnan nem lehetett levevigy elhangzott egy mondat, hogy a
laktanydban &% telkekk®l plusz bevétel keletkezik? Vagy, hogy van ez?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Csak realizaldédni fog.

Veszteg Ferenalpolgarmester. Ugy hangzott el az ébb a mondat, hogy tartalékba keriil az
a laktanyabol befolyt pénz. De az be van tervetahet akkor a tartalék nem fogm.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Akkor rosszul fejeztem ki magam. Tehat olyan
ingatlanbevételt nem tartalmaz a koltségvetés, eamiincs jelenleg megkotottésizerddés,
vagy vételi ebjogszerddés, vagy maga a megkotott adasveteli sz Van-e esetleg mas
modositas, észrevetel?

Kallos Attila képviseb: Semmi mas maédositas nem volt akkor, ugye? A toddk eechnikai
dolog.

Lehota Laszléné pénziugyi ebadd: A tobbi csak tablazati athelyezés ahhoz, hogy a
mérlegszdr kimutatds meglegyen.

Veszteg Feren@lpolgarmester En kértem itt a multkor, hogy ebbe a tablazajekbztatas
vegett kertljon bele, de csak nem kerilt bele aivyal fennallé 6sszes tartozas.

Lehota Laszlonépénzigyi ebadd: Ezt direkt megbeszéltem az lldikéval. Azt mondtagy
jelen pillanatba ne kertljon bele, csak akkor, amik Gyavivra pont keril, mert akkor lesz
gondolom modositva a koltségvetés is.

Veszteg Ferenalpolgarmester. De 6 tudja azt, hogy van egy alairt, elfogadott tarspzanit
a testllet mar jovahagyott?

Lehota Laszlénépénziigyi ebado: Igen, tisztdban van vele.

Veszteq Ferenalpolgarmester Nem kérdezem meg, mert leirja, hogy koéltségveama jo,
mert nem azt tartalmazza, amiben megallapodtunkegén. Inneril kezdve én ilyen
hivatkozasokra nem reagélok. Nekem ide ez vandeKdészonom.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Engem meglep egyébként, hogy ez a mondta, mereez
sz0l masrol, csak jegyair szbveges élerjesztéséil.

Lehota Laszloné pénzigyi ebado: Ez mondjuk az enyémre nem, mert én folyamatosan
tartottam vele a kapcsolatot. Kilénben meg mostfdgbm hivni az Ildikét, mert ezzel
leminésitette az én munkamat.




16

Kallés Attila képviseb: Azt ugye tudni kell, hogy a kdnywvizsgalonak ezed nem akarom
megvédeni az Ildikot, ahhoz, hogy egy véleményjamdalkotni, kell a rendelet szbvege,
kellenek a koltségvetés szamai, és kell a koltdégveszamai mellé kért szdvegbeli
magyarazat.

Lehota Laszlonépénziigyi ebadd: EbkSl a szovegbeli magyarazatot nem kapta meg, mert a
tobbit én elklldtem.

Kallés Attila képviseb: igy van. Es Ggy gondolom, hogy ezért nem. En &lésn vele
telefonon és akkor még nem kapta meg. Azt mondtgy lezért nem tud véleményezni. Két
dolog miatt nem tud véleményezni. Egy az, hogy sencszer@dées, de ha lenne szédgs,
akkor is ez a harom dolog, ami nincsen, és nena,lagdig nem tudja a vélemeényét
elmondani réla. & a legtébb konyvvizsgald miutdn véleményezi a dédijvetést és a
koltségvetés felvezetésre kerll, utana meg azteignéeni, hogy as altala vélemeényezett
koltségvetés és elfogadott koltségvetés egyezikzal aamit a rendszerbe ott felvittek. Akkor
lehet azt mondani, hogy amen. Erre mar ugye nielestiség, de nem hiszem, hogy most a
Marika munkajaval kapcsolatban lett volna gond.ohdjaz volt, hogy a harom dokumentum
az nem kerilt hozza és ezért nem tudott véleméopdani.

Kalina Enik 6 képviseb: Ami irasos anyagot elkildott Jegyar a konyvvizsgalonak, azt
pénteken megbeszélték, volt réla sz6?

Dr. Guba Zsolt jegyzé: Persze. Beszéltlik, hogy akkor léhet) szombat este, vagy hetf
reggel.

Kalina Enik 6 képviseb: Azokrdl a pontokrol volt sz6 pénteken, amikettlgegyz ar a
levelében?

Dr. Guba Zsolt jegyzi: Hogy kell sz6veges magyarazat, arrél volt szdl téblazat és kell
rendelet tervezet. Igen.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Most tartunk 10 perc szinetet.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester 10 perc szinetet reftdel, a sziinet utdn a Képvigel
testilet folytatta munkajat, a jelen 1év képvisebk szama 9 &, a Képvisal-testilet
hatarozatképes.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Amiket most egyeztettlink, amit most modositattstilet
szerintem a konyvvizsgalatnak a Iényegét nem évntegké$bb j6v6 héten meg kell, hogy
kapjuk a szereés szerinti teljesitéss#eauditalast. A testilet a koltségvetését év kdzben
barmikor jogosult médositani. Néhany esetben egidbkoteles is modositani, az elmult évi
beszamol6éhoz kapcsolodoan, illetve az altalam ethlivevételekhez kapcsoldéddan. Az
6vodai palyazatnak az eredmérydtiggoen is hozzéa kell nydlni a koltségvetéshez. En azt
javaslom a testiletnek, hogy a koltségvetést a \winggald altal eddig leegyeztetett és a
hatérozattal modositott anyag szerint fogadja elmAnkat ebben az évben ezekkel a
szamokkal tudjuk folytatni. Azt én a testlletnekersglyesen tudom garantalni, hogy
amennyiben a konyvvizsgalati jelentés megérkezikkoa visszahozzuk maodositésra.
Amennyiben ez nem szikséges, akkor nyilvan a wsttdjékoztatast fog kapni a
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konywvizsgalat pontos tartalmarél. Kérdezném, hagy tudunk-e térni a 2010. évi
koltségvetésnek a végszavazasara?

Kallos Attila képviseb: Elotte lenne két hatarozati javaslatom. Azéedz, hogy most mar
hatérozzunk arrol, hogy 19-ig a jedyar, vagy polgarmester Gr kbsson sdeest a kijelolt
auditaloval a 2010. évi koltségvetes véleményesdesiényeg, hogy ne a 2010. évi rendelet
véleményezése legyen, hanem a koltségvetés vélerésyy,

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester Tehat a 2010. évi koltségvetésnek az audital&set. ugye
egyébként hatarozat van, az mas kérdés, hogy magaradés hianyzik. En azt mondtam,
hogy a Ptk. szerint a targyalo felek kozott egyofaxatkildoétt, alairt szeddésvaltas is
szerddéskotésnek misil. Ezt meg tudjuk tenni. En nem javasolnam eggéblersl a
kilon dontést, mert furcsa helyzet alb.eAz elfogadott kdltségvetésre még ezzel kimondjuk,
hogy nincsen megkoétve a sz&lgs. Ezt akar még a holnapi nap reggel is meg lgiet. A

mi résziinkél nem lesz akadalya annak, hogy megkossik a&éesz

Kallés Attila képviseb: En azt hittem, hogy hatarozunk réla, mert az&lesetben nem
hataroztunk, nem volt megkotve, ezzel biztositjukbayvvizsgaldé szamara, és biztositjuk a
magunk szdmdara is, hogy a sz#el@s meg lesz kotve. Azzal a moddositdssal, hogy ne
rendeletvéleményezés, hanem kdoltségvetés vélemé&niaggyen.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Tehat a képviséttestilet felkéri a Polgarmestert és a
Jegyst, hogy a kordbban kivalasztott Alfa Karil AuditoKoénywvizsgald Kit.
konyvvizsgaléjaval a 2010. évi koltségvetés aud#taia és a 2009. évi zarszamadas
auditdlasara kosse meg a konyvvizsgalati érkyst az arajanlat alapjan. Hatéridl9-e,
péntek. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfenntartgstetze. Koszonom. A dontés egyhangu.

A képviseb-testilet 9 igen szavazattal, nem szavazat ézkaxdé szavazat nélkil — egyhangulag — az
alabbi hatarozatot hozta:

~ 57/2010. (11.16.) SZAMU HATAROZAT
(Az Onkormanyzat 2010. évi kdltségvetési rendeteeretének
megtargyalasa, elfogadas.)

Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvisdéestilete felkéri a Polgarmestert és a
Jegy#t, hogy a korabban kivalasztditfa Karil Auditor Kbnyvvizsgald Kft.-
vel (7300 Komlo, Kossuth L. u. 83. I. emelet 1.2@10. évi koltségvetés
auditdlasara és a 2009. évi zarszamadas audithldsisse meg a
konyvvizsgaldi szekaést az arajanlat alapjan.

Hatarids: 2010. mércius 19.
Felebs: Dr. Molnar Zsolt polgarmester

Dr. Guba Zsolt jeg§z

Veszteq Ferenc alpolgarmester En annyit tennék hozza csak, hogy ilyen furcsa
korilmeények kdzott még koltségvetést nem fogadtehkezt majd szeretném is jelezni a
szavazasommal. Es bizom benne, hogy a modositagok anegfelaen fognak

végrehajtddni, és a hatarozatokat jeégyr is Ugy, ahogy azt a testlilet meghatarozza,




18

végrehajtjia. En azt javaslom a képwvis@stiiletnek, hogy hatarozatban hivjuk fel a jégie
figyelmét arra, hogy a testiilet altal hozott doekés, azt maradéktalanul hajtsak végre. Mert
igy gyakorlatilag a testllet egy nagy nyomas aldilkezzal, hogy a koltségvetés egy részét
elveszti. Es ezt nagyon nehezen viselem, amikenilyyomas ala keriil a testilet, amikor ez
elkeriilhed lett volna. Es még az utolso pillanatokban is uftpik a hétvégi hatariket,
nem lettek teljesitve. Tehat javaslom a képdidettiletnek, hogy egy hatarozatban kérje fel
jegyz urat, hogy a tovabbiakban a testllet dontésétlbltalanul és pontosan hajtsa végre.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester Azt én sem vitatom, hogy a testilet Ggy hoz dé&ngé
koltségvetédil, ami tinhet egyfajta nyomasnak is. A nyomas az egyebkanban a tbrvényi
hataridy és annak kovetkezményei. Teljesen mas lenne efgébk helyzet, ha ez a
konywvizsgalati vélemény itt lenne. A kdnyvvizsgaddzerint ennek a feléte ebben a
formaban a jegyy, ahogy kiderilt az anyagbol. En ezt ilyen salylmam itélem meg, de
valéban, ha nincs informéacié aramlas, akkor neiikddik a munka. Azt is latni kell, hogy itt
a kollégak az Unnepi hétvégéjuket toltotték munkavaljes szakmai képességiikkel azon
voltak, hogy ez az anyag elkésziljon a megbeszéltekint. Nem igy tortént sajnos. En is
jobb szivvel mondanék a koltségvetésre igent, laggz a vizsgélati jelentés itt lenne. Nehéz
elvarni a testuledl, hogy elfogadja azt, amit mondok, hogy ha nindigiite az a szakmai
vélemény, amit a testulet kért az anyaghoz. Tekiéradsszefoglalva arrdl szl a javaslat,
hogy a képvisékttestiilet felhivja a jegyzfigyelmét az altala meghatarozott kételezettségek
végrehajtaséra és hatdilbn tortéd teljesitéseére.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Lehet, hogy megint a rutintalansdg szolokeh, de
szerintem nem merlegeltink minden korulmenyt. Amgy olyan hatariét adtunk, ami
hétvégére esett és Ginnepnapra esett. En azt gomdwodgy ez tul €s dolog ehhez.

Dr. Molndr_Zsolt polgarmester Amit jegyzo Urtol a konywvizsgélé vart, az szadmomra
egyébkent kétséges, csak nem akarok igazabdl...z &égwitt nikddés a kényvvizsgaloval
€s ugy latom, hogy a testllet bizik abban, amit anoBz én felém kevésbé szokott
megjelenni. De a kényvvizsgald véleményére a tesaidna, ezért lett volna fontos, hogy ezt
a testllet lassa. Mindamellett, hogy még mindig raehdom, hogy nem kételézhogy itt
legyen.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Késin szolt a testllet.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. A testllet gyakorolja a jegyzfelett a & munkaltatoi
jogkoroket. Ez egy munkaltatoi figyelmeztetés, amkintulajdonképpen a Ktv. szerint
kovetkezményei nincsenek és sulya sincs, de egyjelités. Ez polgarmesteri jogkor, vagy
testileti jogkor?

Dr. Guba Zsolt jegyzé: Testuleti jogkadr.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Testlleti jogkor. Tehat akkor jogkdvetkezményaedna
dolognak ilyen szempontbol nincsen. Aki egyetért Alpolgarmester ur altal feltett
javaslattal, hogy a jegyz felé a testllet ilyen jelldg jelzéssel éljen, azt kérem,
kézfenntartassal jelezze. Ot igen. Aki nem ért egggy nem. Es aki tartozkodik. Harom
tartézkodas.

A képviseb-testlilet 5 igen szavazattal, 1 nem szavazattad éartozkodd szavazattal az alabbi
hatérozatot hozta:
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~ 58/2010. (11.16.) SZAMU HATAROZAT
(Az Onkormanyzat 2010. évi kdltségvetési rendeteeretének
megtargyalasa, elfogadas.)

Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvisestilete felhivia a JegyZigyelmét a
Képviseb-testilet altal meghatarozott kotelezettségek ésrdwatok idben
tortérd végrehajtasara és teljesitésére.

Hatéaridb: 2010. marcius 19.
Felebs: Dr. Molnér Zsolt polgarmester

Dr. Guba Zsolt jegy¥

Kallos Attila képviseb: Az elbbb két hatarozati javaslatrol szoltam. Viszont aoaék az én
szerintem a koltségvetés megszavazasa utan leggémtve, hogy ha nincs elfogadva
koltségvetés, akkor nincs értelme a hatarozatisjataak. A hatarozati javaslatom az arrol
szol, hogy a koltségvetés felllvizsgalatat kérieatillet a konyvvizsgalétdl. Ne csak a
szerddésben legyen ez benne, hanem hatarozatban isieEs leatariél vagy 30 nap legyen,
vagy aprilis 30. Részeslraz aprilis 30. a megfel@b, mert addigra tudjuk azt, hogy az
iskolai beruhazas az meglétesil, vagy nem. MininBdmnap kell én agy tudom, hogy a
konywvizsgald ezt egy-két héten belll meg tudjadsii.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester En nem tennék mar mas modositast a koltségvetéshe
rendelet szbveges részestelnk van, abban moédositas a mai Glésen mar ner@ntorA
mellékleti részekben, tablazati részekben egy nitakisfogadtunk el. Igy teszem fel az
onkormanyzat 2010. évi koltségvetéseét szavazasnenbeletalkotas szabalyai szerint kell,
hogy hatarozzunk. A tobbség az @sitett tobbség, tehat 6 igennel szavaz a testilet a
koltségvetés elfogadasarol. Es ha most ezt elfagadikkor marcius 19-én a Kincstar felé
lejelentve a munkat lehet folytatni. Tehat aki dg@yiea 2010. évi kdltségvetés megalkotésarol
sz0l6 rendelet elfogadasaval, kérem, kézfenntatt@zs jelezze. Hét igen. Aki nem ért egyet.
Kett6 nem. A testllet elfogadta a rendeletet.

A Képviseb-testllet misitett tobbsély szavazassal 7 igen szavazattal, 2 nem szavazattal,
tartdzkod6 szavazat nélkil megalkotta Péteri KoZ9agormanyzat Képviséltestiiletének
"Péteri Kozség Onkormanyzatanak 2010. évi koltségsépl" szolo 4/2010. (111.17.) szamu
rendeletét, amely jelen jegydnyv 1. szamu mellékletét képezi.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A kdnyvvizsgalo végzi a munkajat, megkotjuk arggdeést.
Ne hatarozzunk arrél kilon, hogy a konyvvizsgal@gki a munkajat.

Kallés Attila képviseb: Azért kell, hogy kulén hatarozzunk rola, mert medj hatarozzuk
azt, hogy megkotink egy szédest. Az nincsen meghatarozva hatarozat alapjan.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. J6. Akkor felkéri a testilet a Polgarmestert édegyst

arra, hogy a 2010. évi koltségvetés auditalasampcsolatos szetdésben a koltségvetés
teljes kofi auditdlasara aprilis 30-i hatdéid hatarozzon meg a konyvvizsgalonak. A
képviseb-testillet az elkészilt konyvvizsgaldi vélemény glap amennyiben sziikséges - a
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koltségvetését modositja. Aki ezzel egyetért, kéredafenntartassal jelezze. Koszoném. A
dontés egyhangu.

A képviseb-testulet 9 igen szavazattal, nem szavazat ézkadd szavazat nélkil — egyhangulag — az
alabbi hatarozatot hozta:

~ 59/2010. (11.16.) SZAMU HATAROZAT
(Az Onkorméanyzat 2010. évi koltségvetési rendeteetetének
megtargyalasa, elfogadas.)

1.) Péteri Kbzségi Onkormanyzat Képvisetstillete felkéri a Polgarmestert és a
Jegysdt arra, hogy a 2010. évi koltségvetés auditalasakapcsolatos
szerddésében a koltségvetés teljes ikémuditdlasara 4prilis 30-i hatésid
hatarozzon meg a kénywizsgalénak.

2.) Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvisestiilete Gigy hataroz, hogy az elkészilt
konyvvizsgaloi jelentés alapjan — amennyiben ezkszges — a 2010. évi
kdltségvetést modositja.

Hatarids: 2010. mércius 19.
Felebs: Dr. Molnar Zsolt polgarmester

Dr. Guba Zsolt jegy¥

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A napirendi pontot lezarom.

2.) Egyebek.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester Az egyebek napirendi pontot egy egyszéerdéssel
kezdeném. Kaptunk egy e-mailt a mai napon, hogyeggntechnikai teeréshk a ,rekultivalt”
szemétbanyaval kapcsoltban. A Fdldhivatal ezt kiagyaggodorként tartja nyilvan. A
rekultivaciés tamogatasi EU-s pénzeknek az elszésabbz szikséges, hogy Kkivett
hulladéklerakoként keriljon Foéldhivatalilag ez ngihtartasba. Ezt a tulajdonos tudja
megtenni. Az ingatlan tulajdonosa az dnkorméanyteait nekink kell arrdl rendelkezni, hogy
a kivett agyaggodor helyett - a kivett azt jeleritpgy miivelési agbol kivett -, kivett
hulladéklerakoként legyen ez a Foldhivatalban yitartva. Jelezte a Gesztor, hogy aprilis
honap elején és ellerbrzés varhatd az anyagban és, ha nincs ilyen hataddor veszélybe
kerllhet a rekultivaciés dsszegnek a léte. A hivararint ez 6.600,- Ft-ot fog jelenteni a

koltségvetéshben.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: En Ggy emlékszem, hogy gyakorlatilag ezt a rekatiot
vagy a szemétgddornek, ami mindig illegalis volt &4 mi mondtuk, hogy Péteriben
szemétbanyanak nevezzik, de ilyen nem létezik s=hakzért ez ébb-utdbb ki fog derdlni
még kellemetlenséglink lesz dlel De amikor a Gesztor cég ezt gyakorlatilag lezfiej és
most kialakitotta a mai formajat, azt ugy tudomgyhaem vettik at.
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Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Muszaki atadas-atvétel nem tértént meg. Tobbszdrtfke
mar, hogy a dokumentaciot a ceglédi Onkormanyzaih&het venni, és vegyiik at. Ennek
miszaki problémai voltak alapvetn, nem a jogi mifsités. Tovabbra is az az allaspontom,
hogy a testllet ezt majd meg kell, hogy targyalijmgy atveszi-e a munkalatokat, mint
tulajdonos 6nkormanyzat a Gesztortél, vagy semmig fuggben van, de maga a munka
elvéghHdott.

Dr. Rostas Imre képviseb: Ha jél értem eddig is mégazdasagi rfiveléstdl kivett tertlet
volt, mert az agyagbanya is tneléslBl kivett tertlet. Kellett-e valamilyen épitési
szakhatOsagi hatarozaton alapulnia annak, hogyegt atmisitjik hulladékleraké hellyé?

Dr. Guba Zsolt jegyzé: Keérni kell csak. Akkor kell, hogy ha iwmelési ag alol kivétedi
beszélunk. De itt ivelési ag valtozas van.

Dr. Rostas Imre képviseb: Arra gondolok, hogy, mint ahogy van egy épitések, amely
muiveléstdl kivett. Amikor befejezem a lak6hédz épitést, akkémilet feltintetést kérek és
akkor csatolnom kell a hasznalatba vételi engedébhat itt kell-e valamilyen dokumentacio
ahhoz, hogy sikeresen megtorténjék ez a dolog2Aem, hogy kérni kell és egyet is értek
vele, csak hogy kell-e valamilyen hatarozattal wamgll€klettel felszerelni ezt a kérelmet?

Losonci_Laszld lgaza van egyébkeént, erre volt engedély, de neitkseges hozza. Egy
kérelem kell és ennek a melléklete ez a képisedtileti hatarozat. A Foldhivatallal most
beszéltem a délutan folyaman és mondtak, hogyegerth. Tehat kilén dokumentacio nem
kell, de természetesen akér azt is tudunk adnildhh@atalnak, meg egy hatarozatotérr
amit korabban a Kérnyezetvédelmi Fellgyelet adott k

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester Az nyilvanval6é, hogy mi ezaltal nem vesszik at a
felépitménynek a kezelését, csak a dmitése valtozik meg a telekkbnyvben. Tehat aki
egyetért azzal, hogy Péteri Kozség Onkormanyzatigép-testiilete a Péteri kiltertlet 046/2
hrsz-U ingatlan rivelési aganak besorolasat a jelenlegi kivett agydggelnevezés helyett
kivett hulladéklerakd elnevezésre modositsa ededkéri a Polgarmesteri Hivatalt, hogy az
eljarast a Foldhivatalban lefolytassa, kérem, kéati@rtassal jelezze. Kodszonom.

A képviseb-testilet 9 igen szavazattal, nem szavazat ézkaxdé szavazat nélkil — egyhangulag — az
alabbi hatarozatot hozta:

60/2010. (111.16.) SZAMU HATAROZAT
(Péteri 046/2 helyrajzi szamu ingatlanivelési aganak
modositasa.)

1.) Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvistdstilete a Péteri kiilterilet 046/2
helyrajzi szamu ingatlan iwelési aganak besoroldsat a jelenlegi ,kivett
anyaggodor” elnevezés helyett ,kivett hulladékléaddnevezésre médositja.

2.) Péteri Kozségi Onkormanyzat Képvisesstiilete felkéri a Polgarmesteri Hivatalt
az eljaras meginditasara a Korzeti Foldhivatalnal.

Felebs: Dr. Guba Zsolt jegyz
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Dr. Molnér_Zsolt polgarmester. Egyebek napirendi pontban van-e valakinek mas
észrevétele?

Kallos Attila képviseb: Kiuldtem Jegyé urnak egy beadvanyt az utfeldjitasokkal
kapcsolatban, igazabdl nincs értelme felolvasniadartalmat azt ismertetném. Képvisel
testiletre harul a kijavitasok meghatarozasa admtunk alapjan. Jelen pillanatban az egész
hatérozatnak az elinditéja, a két utca lakossagaharmadik csak bekiiit -, a 30 %-ot
biztositja az utcak feltjitasara. Készpénzben regzdis gijtotték A kivitelez viszont varja

a szerddéskotést, a nélkil nem tud nekifogni a munkalaatknmivel idbeli és
mennyiségbeli korlatok vannak az anyagbeszerzédbmdrt javasolnam a prioritasok &Is
kérii meghatarozasat. lgazabol 336-m szdl, de a 30 plusz’maz utca lakossaga bevallalja,
de a 300 rhanyag és munkadijat tartalmaz 1.200.000,- Ft-t&l&b az 6nkormanyzatnak, ez
a keretnek a felét jelenti. Viszont ezzel egyltkyy, ha jol tudom a kivitelézkész arra, hogy
egy keretszetdeést kosson, aminek két fazisa van. Ad éézis a 1.200.000,- Ft, a masodik
fazis pedig, hogy ahogy jonnek a lakossagi igényakyak alapjan lesz felhasznalva a
masodik 1.200.000,- Ft. De lesz erréldli hatar is, mert ezt csak igy lehet teljesiténi.
szerddés megkotésére szeretném, hogy ha egy héttdadbnank, hogy a kivitelezés legyen
biztositva.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A testllet dontétt egy keretdsszégami 2.400.000,- Ft-os
brutt6 0sszeg volt. A Kkiviteléwel targyaltuk ebben a kérdésben. Ez a keret valoba
rendelkezésre all. A testilet olyan dontést hotmtgyy épiljon be a koéltségvetésbe, hogy ezt
mi most fogadtuk el, a széidés egyébként mar itt van nalunk, ezt mar a kiviel
megkuldte. Barmikor alairhatd. Akar csak keretiggrakonkrét utcakra nézve is. A testllet
olyan dontést hozott ezzel kapcsolatban, hogy déttapa harom utcanak az igényét. Most
ugy néz ki a dolog, hogy a jelenlegi kdltségvetgsimok szerint a testilet elfogadta a
koltségvetést, ez most mar tény. En ala fogomarszerddést a kiviteledvel. A kérdés az,
hogy a szeridés miképpen keriljon alairasra. Meghatarozzacikat, vagy csak a pénzugyi
keretet hatdrozza meg, amennyit a koltségvetéalrraar és a testllet visszatér az utcék
meghatarozasara. Vagy akar most megmondja az tteskdbben a kérdésben dontést hoz. A
Szent Istvan, Di6fa és Arpad utca kerete valobkitie@nnek a forrasnak a felét. A masik fele
az még ilyen szempontbol szabad.

Kalina Enik 6 képviseb: Lehet, hogy figyelmetlenil olvastam el a multkidésen azt a részt,
ahol az alairasok voltak az anyagban. Ugy emlékshemy az volt megfogalmazva, hogy
400.000,- Ft-ot kilonitsen ez az Onkormanyzat ainérom utcara a koltségvetésében. Hogy
lett ebl®l 2.400.000,- Ft?

Kallés Attila képviseb: A beadvanykor nem tudtuk az arakat. Az ar igakabbizottsagi,
vagy testileti tlés &it lett letisztazva a kiviteléwel, hogy 450,- Ft ennek a’néra. A
beadvanyban is egy 1 millié Ft-os dss#égan sz6 igazabdl.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester. A 2.400.000,- Ft-rél szavaztunk és arrol, hog30a26-ot a
testilet kéri hozzatenni a lakossag résizéAhol hozza van téve, oda tud Kkoétni
tulajdonképpen szefdést. Ami biztos, az az 1.200.000,- Ft-hoz kapakdI80 %. Kallés ur
tajékoztat réla ebben a beadvanyban, hogy haroanatcaz Arpad, Didfa és Szent Istvan
utcaknal megvan a 30 %.

Kallds Attila képviseb: Igazabdl az Arpad és a Szent Istvan szerepel azepon, de a
harmadik utcara ugyanuagy az onrészt kifizetik @kakehat az sem héarul az Onkormanyzatra.
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Kalina Enik 6 képviseb: Csak az éiterjesztésben 400.000,- Ft szerepel.

Kallos Attila képviseb: Az egy ebterjesztés volt. Az éterjesztés utan a két bizottsag hozott
egy hatarozatot, amit végll a testllet egy harmddikarozattal felllbiralt. Azok csak
koralbellli szamok voltak.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Kézben egyébkeént a tervikkel felvettliik a kapcsolatot.
Ok mindenképpen az Ady Endre utcat javasoljak, negrany Janos utcat. Még igazabdl itt
sincs a lakossagnal egyetértés, hogy most ez kafly nem kell nekik. A 70 % a mi
koltséguink lenne, a 30 % a lakossagé. A testiileh@mn mondta ki egyébként, hogy ahol
nincs a 30 %, azt nem csinalja meg, de nem is moedmmilyen dontést, hogy akkor melyik
utcaknal tegye meg.. Ha a testilet most azt moindjgy ezt a 2.400.000 Ft-ot &lkdrben
mindenképpen erre a harom utcara tegyuk, akkoa eaegallapodast igy meg tudjuk kétni.
De ilyen dontés meég jelenleg nincsen. Arrdl sz@yébként az az Gjsaghir, ami ezzel
kapcsolatban megjelent, mert ilyen dontést nem thazdestilet. A lehéséget adta meg a
testilet ilyen keretben, ebben a konstrukciobargyh80 %-os lakossagi onrészt elvar.
Szavazzunk-e most az utcakrol?

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Ugye az Arany Janos utcardl volt azon a testiilégen elég
nagy vita. En azota beszéltem egy-két lakoval té@zgleg mérnokoknek kellene megnézni,
mert igy is gyakorlatilag 60 cm szintkilénbség wakifelé jO\6 csatorna és az uttest kozott.
Nem tudnak mit csinalni a bejéwizzel. Most gyakorlatilag a talajviz folyik az waton. Ezt
elég komolyan végig kell gondolni, hogy az Aranyds utcdba egy ilyen jellégitjavitas
elegend-e.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester A mérnok szerint igy els ranézésre megoldja. A
kozlekedés problémajat megoldja, a vizet nem atugg. A vizet tulajdonképpen semmi mas
nem oldja meg, csak egy terv alapjan elkészilt rmpaini 15-20 millib Ft jelenleg. Az Arany
Janos utcanal azt is latni kell, hogy abban azbattéaz nem lehet megoldas, hogy most
rateszi a testllet a mart aszfaltot, és az utéalapként nikodni fog. Az nem fog Utalapként
mikodni, azt utana fel kell majd szedni. Lehet, h&§yéven belll sikerul palyazaton nyerni.
Akkor ez a pénz ilyen szempontbdl mind a lakoss#gé&6l, mind a mi szempontunkbal
kidobott pénz. Ezt is mérlegelni kell. Az Ady Endrieanal az a kérdés, hogy ott a 30 %-ot a
lakossagnak a mas utcak lakossagahoz képest ddplannkell 6sszerakni, mert ott a masik
oldalon csak Onkormanyzati tulajdon( intézmény Jda.a 30 %-ot a testilet kikoti, akkor
ott aranyaiban dupla annyi a bekerllési koltségkadsag részélr mig a Kallés ur altal
emlitett utcakban ez mar 6sszeallt. Tehat a muglkéhet ilyen szempontbol kezdeni.

Petsné Vizi Valéria képviseb: En a hataridire szerettem volna rakérdezni. Mert ott az&|
testlleti Uléseken volt arrdl sz6, hogy most azbkekh Ezzel hogy alluk?

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Kallés Urnak jeleztem, hogy én addig nem irok ala
szerddeést - még hogyha a helyzet kedvag -, amig nincs elfogadott koltségvetés. Egy
2.400.000,- Ft-os szafdést nem kivanok ugy megkoétni - még ha van is lidafalmazas -,
hogy a koltségvetési tétel nincs mogotte. A kiemla mai nap folyaman jelzi nekem, hogy
milyen 6sszegben, milyen tételben tud szallitane & a 600 i amiBl beszéltiink
tulajdonképpen rendelkezésre all. Annyiban leheblégmas, hogy lehet, hogy mas hélyr
kell hozni és valamilyen szinten a széllitasi kégtsobb lehet. Tehat az informaciém szerint
csak a szallitasi koltségben lehet valtozas, a yiség elméletileg rendelkezésre tud allni. A
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kérdés az az, hogy maga a szdllitds mikor tud niégmai? Ehhez meg kell kdssik a
szerddest, mert a kivitelézennek birtokaban tud barmit is Iépni. Joggal maretjyébként,
hogy megkdotott megallapodas nélkil nem fog tovdddindket futni az6 megbizodival. Tehat
akkor a kérdés a kovetk&zhogy a testllet elhatarozza-e azt, hogy ezt anmautcat a keret
felébdl szerddésileg leaszfaltozza ezzel a lakossagi hozzagwald Vagy azt mondja, hogy
kossiik le a 600fes kapacitast, 2.400.000,- Ft és akkor még egyi@st felallitva egy
kovetked Ulésen dontsiink az utcak pontos hellér

Petoné Vizi Valéria képviseb: Nincs ids mar.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Van id3. Tehat ha le van kdtve a kapacitas, holnapi nap
meglehet kotni ezt a megallapodast, itt van a $déx, csak a forras nem volt eddig jogilag

meg. A forrds most mar a kdltségvetés elfogadasaeglivan, tehat a 2.400.000,- Ft 6sszegig
le tudunk szer&ni.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Nem ez a forras Polgarmester ur. Nem a Polgaamest
Hivatal részésl a forras, hanem az anyagforrds, amit marnakZelteeldjitasnal és azért ott
all mindenki sorba, ahogy rakjak fel az autékragyhnekem is kell, nekem is kell. Tehat azért
strget mindek az & mert nem mindegy, hogy az itt 15-20 km-re folmaithol kapunk
anyagot és annak a szallitasi koltsége jon mégaheagy 45 km-+l, ahol kap a vallalkozo
ismét ilyen feladatot és annak a szallitasi kokségert az viszont a koltségvetéshe is a
szamokat valtoztatni fogja.

Kallos Attila képviseb: Viszont olvastam a hatarozatnak a 3. pontjat, amal szol, hogy a
30 %-0s Onrészt biztositd lakossagi igények isrébmt dont arrdl a testiilet, hogy hol terit le
aszfaltréteget. Ennek a hatarozatnak az alapjakdak l16sszegsjtotték a 30 %-ot. Ennek az
elézménye mondjuk az, hogik is kezdeményezték ezt az egészet, tehat érdetkemina, ha
pont ez a két utca nemigii ssze a 30 %-ot. Ugyhogy én szerintem az eglyéiitkell, hogy
legyen. Hoztunk egy hatédrozatot, annak alapjanliti& a prioritasi listat, a 30 % onrészt a
lakok biztositjak. Nem arrol szoél, hogy a 30 %-os&3z prioritas lehet, a 30 %-0s Onrészt
biztosito lakossagi igények ismeretében dont atélstiilet, hogy hol terit le aszfaltréteget az
onkormanyzat. A masik része a s#eigsnek, a masik 1.200.000,- Ft és a masik 3bazm
kell szerddés keretein belil. Es ahogy jonnek a lakossagnyigjé ahogy az utcak
O0sszegiijtik a pénzt, az 6énkormanyzat ugy dont, hogy ak&mr50 %-ot kifizeti esetleg a
masik oldalon 6nkormanyzati telkek vannak, akkaranalapjan lehet. Ennek a hatarideje is
zaros, mivel a feltjitasok most szerintem aprigégé&ig vannak.

Petné Vizi Valéria képviseb: A Laci altal készult tablazatban én azt nézengyhloa azt
szamoljuk, hogy ez a harom utca a fele kortlbelkbliségeknek, akkor olyan 1700 métert
tudunk feltjitani. Es 842 m ez a harom utca. Azrfrdanos meg az Ady Endre az 600-600
méter, még mindig akkor 4-5 utca, ami még belefér.

Kallés Attila képviseb: Igazabdl vannak olyan utcak, mint példaul a Virédy, amit csak
100 %-os onrésszel tudunk feldjitani, mert csak & kan és mashonnan meg tudjak
kozeliteni.

Kalina Enik 6 képviseb: Van, ahol megvan a 30 %, a tobbi utcaban még et
megkérdezve. Akkor most mondhatom én is azt, hoglg bagyok kényszeritve ebbe a
dontéshelyzetbe, hogy csinaljuk meg azt a haro#t.utc
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Veszteg Ferencalpolgarmester A Képviseb-testiletnél fel sem mertlt, hogy ebben az
évben mi ilyet szeretnénk csinalni. Egy lakossagdemeényezés indult el, annak kapcsan
indult el a gondolkozas és a folyam@k kezdték el, a testiletnek annyi volt a dontésgyh
részt vesz benne, tud hozzajarulni pénzzel. Idhéetzdve ez a lakossagi kezdeményezeés tud
élni. En azt gondolom, hogy nincs minek tovabb h@midst, ezt el kell inditani. Marad a
pénz, a tobbire lehet csinalni. A multkor felhivtanfigyelmet az 6nrészre, van olyan utca,
ahol mar egyszer felljitottdk sajat pébiza sajat utcajukat, de most megint tonkrement és
most megint kériink ra pén#liik, kezdik emlegetni a rokonaink&lk mar kétszer ujitjak fel

a miatt, mert a Képviséltestilet dontoétt arrdl, hogy megcsinalunk utcétpem volt r4 pénz.
Ez bonyolitani fogja a dolgot, biztos lesz olyanajtamit teljes egészében meg kell csinalni.
En azt javaslom, hogy rovid Gton zéarjuk ezt le,imduljon el. Ott marad aszfalt és akkor
megy tovabb.

Kalina Enik 6 képviseb: En is tudok egy utcéarol, lehet, hogy ugyanareszgliink. Az €izé
testiletek kozll valamelyik beszedte a pénzt aavaickapcsolatban és nem tdrtént semmi.
Ugyanugy all az utca.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Tortént csak nem aszfaltos lett. A legalso, a &hdutca, az
volt, aminél mér nem volt aszfalt és oda csakéruilt.

Kalina Enik 6 képviseb: Akkor most ne ez a testlilet legyen mindenértelds.

Veszteq Ferencalpolgarmester. Azt mondtam, hogy problémat fog okozni és lesgan)
akinek kénytelenek lesziink igazat adni. Ez a testidm felals érte.

Kalina Enik 6 képviseb: Csak azt mondom, hogy ne mi legyiink szidva emiatt

Veszteg Ferenalpolgarmester. Azért mondom, hogy lehet, hogy ilyen probléméaegunk
kiizdeni, hogy mar nem hajlandok még egyszer Gffékra adni pénzt. Es ez probléma lesz,
és kezelniink kell. Azért nem tudunk mostkeddnteni, hogy most meghatarozzuk az 6sszes
utcat sorrendbe, mert 6ssze fognak jonni a protkérahogy ki fog menni az informacio
nagyobb korbe, sok konfliktus lesz és akkor kelléiei ezt. Most ez induljon el vagy allitsuk
le az egészet.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A forrds megvan ra. Ledllitani semmiképpen nevagoom.

Itt, amit mérlegelnie kell a testiletnek az az,yhagforrasokat miképpen csoportositja. Az
Akacfa utcaban nagyon sokat nem lehet tenni. Agtyrészt nekink kell finanszirozni.
Kérhetjik, hogy a rahajto utcaknak a lakossagansgljpn hozza valamennyi dsszeggel, de
nyilvan ezt csak ugy fogjak megtenni, ha az az igoalkészil, mint példaul a Diofa utca.
Viszont a telepulés szempontjabol ha hozzanyulakkor az az utca nagyon komoly
elérelépést jelent, mert jelenleg nincs rajta semmigésincit. En ezeket javasoltam
mérlegelni, hogy vannak olyan utak, példaul az Aaylre utca, ahol valésiileg nem lesz
lakossagi hozzjarulas, viszont forgalom elvézdt tehermentesitut lehet. Az egy masik
kérdés, hogy van egy tartalékunk, annak a tertedret lilyen munkat a késbiekben még
kezdeményezni, mindamellett, hogy a tervezés a titbhra tovabbra is folyni fog.

Kallés Attila képviseb: Utolsé hozzaszélas, aztan mar nem nagyon szdingka, kissé
méltatlannak érzem ezt az egészet, mert hoztunkhatyozatot, annak alapjan 6ssZggy

pénz, s most arrdl beszélink, hogy vajon azokatitezkat Gjitjuk-e fol, vagy nem. Van
harom kis bekdt utca, ami nincsen le martaszfaltozva, azok ugyamzgonrészbe Kkifizetik
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ennek az egy utcanak a feltjitdsat. Meg kell né&mniakkor annyival kevesebbet kell
hozzatenni az Onkormanyzatnak. Jelen pillanatbeknek az utcaknak a lakéi 12.000,- Ft-ot
fizettek be hazanként. Azok a telkek, amik értéikssé varnak, azok a felét fizették be. Van
aki nem fizetett be, ugye annak a részét a tobketik hogy kifizessék. A 12.000,- Ft az mar
eleve picit tulbtt 6sszeg volt, tehat ha mindenhol be van épitdegraa 10.000,- Ft kordl jon
ki. Ha rateszuink 2.000,- Ft-ot, akkor ezeknek akiekaknak a nagy részét kiadja.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Akkor a jogi helyzet az, hogy a szédés megkothét A
testilet hatarozata arrdl szoélt, hogy tdmogatja eekezdeményezést, de konkrétan nem
hatarozott meg utcakat. Erre most Iélsége nyilik. A hatarozat arr6l szolt, hogy mérjeate

az Onkormanyzat, hogy melyik utcakban van még dgmbilyenfajta érdekidés. Es ha
ezek Osszedlltak, annak ismeretében doént az utcakehat ne hozzunk @&hybe olyan
utcakat, akik ezt kezdeményezték, ahhoz képesteah@m kezdeményezés még nem indult el.
De lehet most olyan dontést hozni, hogy ezt a hartwat a testilet a széesbe beveszi és
a maradék keretet pedig egy #8ki dontéssel - megismerve a lakossagi véleményeket
osztja szét. Mind a két megoldagkidoképes.

Petné Vizi Valéria képviseb: Tudunk-e olyan hataréd megszabni, amikor a mart aszfalt
még ilyen arban van és a lakossagi felmérést ntegg ksinalni, és tudunk is donteni benne?
Tehat mindenki, aki biztositani szeretné az utcéb@0 %-ot, egyefien vehessen részt a
dontésiinkben. Van-e ilyen hatd&rtdMert én azt gondolom, hogy a hatéridost slrget és
ilyen szempontbdl fontos az, hogy ki az, akinek magvan. Mert hogyha most azt mondjuk,
hogy kovetkeé testlleti tGlésen dontink a kérdésben, az Gjabbhégyap, mar nem lesz
anyagunk.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Az még komplikalja, hogy gyakorlatilag a kiviteteaz a
folmard is. Tehat egy munkafazissal kevesebb \ertta kdltség szempontjabdl ugye itt egy
fazissal kevesebb, mert nem ledeponaljak, hanernéegiszik oda és ott végzik a munkat és
ezért is joval koltséghatékonyabb az egész utcanékejotte.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Van erre lehéségink, hogy felmérjik és mindenki részt
vegyen benne, vagy nincs? Mert ha nincs, akkor eme@$ hasznaljuk el az anyagot.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Es ezt az olcs6t meg probéaljuk meg ledeponalég mindig
jobban jarunk

Dr. Molnér Zsolt polgarmester En azt tdbb szempontbdl latom egyébként felesiege
Mert ha oda kuldink egy embert a Madach utcaballkaezd indulatokat gerjeszteni. Tudjuk
azt, hogy ugysem csinaljuk meg, mert 1 km szakasmész keretet elviszi tulajdonképpen és
teljesen indokolatlan, hogy abban az utcaban aasw®ltot lefektessik. Vagy azt mondjuk,
hogy elfogadjuk azt, amit Kallés Ur javasol és akkat a harom utcét teljes egészében
leaszfaltozzuk a fele kereéth A masik 1.200.000,- Ft-os keretet majd az Onkimyzat
eldonti, hogy melyik utcdkra kolti. Meg lehet cdimdelsle az Arany Janos utcét, az Akacfa
utcat, az mar dontés kerdése.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Ha jol értem, akkor a masik felére sincsen tll isionk.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. A masodik felére a multkori informéaciok azok \akt hogy
ezek aprilis kozepén lesznelatetiek. Az el$ 300 ni-re most igazabol [épniink kell.
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Petsné Vizi Valéria képviseb: En csak azt szeretném, hogy a masodik felét seitgéik el.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Nem veszitjik el.

Kallos Attila képviseb: Lehet kotni szekmést arra, hogy 1.200.000,- Ft fix, harom utcara. A
tobbinél meg kifizetjlk az anyagdijat és valahaleponaljuk. Es majd hogyha lesz erre
lakossagi igény, akkor azt megcsinaljuk és a toédrét felhasznéljuk az 6sszegnek. Viszont,
ha ezt most nem csinaljuk meg, akkor aprilis 1nwa anyagbeszerzés kérdéses, de hogyha
lesz is anyag, akkor is dragébb lesz a szallitgsnigtt. Tehat mar jelen pillanatban 306-m

rél lecsusztunk.

Petné Vizi Valéria képviseb: Akkor viszont szavazzuk meg, hogy allitsunk aoh@utca
maogé prioritast mar most, akiket megkérdezink. Tettuljon be ez a munka, és ne varjunk.

Kallos Attila képviseb: Az egyszeibb lenne, hogy a lakossagi igényt felmérjik azokba
utcakba, ahol szeretnénk, és igazabdl ezzel a stbdtéobjuk a lakosoknak. Ha nem
akarjatok akkor nem lesz, ha akarjatok akkor lesz.

Kalina Enik 6 képviseb: Megkérdezhetlink minden utcat, de mindegyiket égysudjuk
megcsinalni. Lehet, hogy 5 utcabdl 6sszejonne a,mncsak keit tudunk megcsinalni.

Kallos Attila képviseb: Azt azért vegyetek figyelembe, hogy az mas, haggygy
kezdeményer dobja dssze a pénzt, szivesen 6sszedobja,int@tdeményezte az egészet.
Viszont, ha te odamész az utcdba és azt mondody fimgss 12.000,- Ft-ot, mert
megcsinéljuk az utadat nem biztos, hogy azt mondijégy szeretettel varunk.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester. igy valoban nehezebb. En csak azt szeretném idtker
hogy utana azt mondjak a testlletnek, hogy ha mdgkéek volna minket, akkor mi is
megcsindltattuk volna. Miért adtatok oda ezt a pémzsnak?

Kallos Attila képviseb: Ezért mondom, hogy menjen ki az utcadkba egy-egydap, hogy
lehet ezt az igényt jelezni a Polgarmesteri Hivegl mondjuk marcius 25-ig. Ha megvan az
O0sszeszedett aldiras, irassék ala, utdna dontuek ksl kezdeni 6sszeszedni a pénzt. De
amig nem irjalék ala, hogy vallaljak, addig nem is donthetink.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Minden utcaba kikuldod?

Kalina Enik 6 képviseb: A fele elmegy a ti részetekre, igyhogy csak amnmgat kérdezzink
meg, ami még belefér a masik felébe.

Kallos Attila képviseb: Igazabol harom utca van, a Télgyfa, az Ady Erér@z Arany Janos
utca, ami égét ezen kivul. Ez pont belefér. Ezek kozil, hogyhamwelyik nem vallalja,
akkor lehet menni tovabb. A Madach utcaban bizhogyy nem fogjak bevallalni, mert ott
mindenki duplat kell, hogy fizessenpgkk is vannak, nincs beépitve.

Dr. Rostas Imre képviseb: Csak egy ugyrendi javaslatom volna, hogy miutzavaztunk,
beszéljik meg, hogy a tobbi utcakkal mi lesz. Caakszerettem volna, hogy szavazzunk
arrol, amidl tudunk donteni és utana beszéljuk meg, hogy aitdtcaban hogyan Iépjunk
tovabb. igy hogyha egyszerre beszéliink mind a &éigdo!, egy kicsit parttalan.
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Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Akkor 6sszefoglalva a dolgokat, az én ismeretezerint a
600 nt ezekkel a paraméterekkel nagyjabol rendelkezésrdltni. A testiilet 2.400.000,- Ft-
ot elfogadott. Nem latom a szandékéat arra, hogynégtlje jelen pillanatban. Tehat akkor
ebbs! tudunk kiindulni, hogy ez &ll rendelkezésre. Hdgyez idkézben nem 600 fnhanem
csak 572 m akkor annyi &ll rendelkezésre. Ehhez kapcsoloédadjuk majd kiszamolni,
hogy melyik utca méterre pontosan mennyibe fog nkagdilni a lakossag réséérés az
Onkormanyzat részéc Az eldontend kérdés az, hogy a megkoténdszerddésben
priorizélja a testlilet ezt a harom utcat teljessegben, vagy lekoti a testllet a saeéses
keretet a kiviteledvel és megadja a leliseget maganak arra, hogy kulonféle informaciok
alapjan lakossagi igényeket felmérve hozzon éigsekben dontést? Ezt kell most eldénteni
és igy tudunk tovabbmeni. Tehat két verzié van,takallos ar mondott, hogy most
lemondjuk a harom utcéat és akkor azsét$rben mehet az &s300 n¥, a masik 300 rhre
még akkor is van egy-két hét, hogy a lakossagiyigiahmerjuk.

Dr. Berényi Zoltan kepvisel: Tehat ezt, hogyha ledeponaljuk ésdisjon és késbb lesz a
kivitelezés, akkor ez megint masképp fog menninés valdszifi, hogy ugyanez az arfekves
lesz.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Hosszas deponalasrol nincsen szé egyébként. Miaxim
annyi deponalas van, amig a kivitélezgépeket ide hozza és nem teriti le.

Kalina Enik 6 képviseb: Egysl odamehetne, nem?

Kallos Attila képviseb: Az én javaslatom az volna és aztan tényleg féjezze. A
kivitelezével kell kotni egy szekmést az 1.200.000,- Ft-ra, ezen kivil kell kdtrievegy
masik szer@dést, egy keretszeidést, hogy mi ahogy az 06sszeget biztositjuk dGgg
munkakat elkezdi. Viszont erre is csak két hettaR, \aprilis elején tudjuk azt, hogy melyik
utca fogja bevallalni. Egy alairadgiéses utcaban, amelyet két nap alatt meg leheélosi
Ha vallaljak, akkor lehet oda hozni. Az dnrészt nsegdjék dssze. Az 6nrészt igy is-Ugy is
szerintem 50 % éte, a masik felét a munka befejeztével kell. Tedygtlis 1-je utan az
anyagar is novekszik, de nincs amiért nagyon ddpomd mert a nyakunkon maradhat.
Aprilis 1.-ig ezt le lehet vele zongorazni, de mimstet kotni vele egy fixszetdést és egy
keretszerédést a masodik Utemre. Amildeis benne van szerintem, ha a sédés ezt igy
tartalmazza.

Dr. _Foltin Brano képviseb: Azt tamogatom, amit Kallos ar mond. Hagyjuk masta
részleteket, a lakossagot. Egy s#deés, harom utca van leirva, ezeket csindlja meg. Mi
tamogatjuk azokat, akik ezt kezdemeényezték. Taljésanészetes, ezt tartom normalisnak és
6k is igy tartjak nyilvan normalisnak, hogy mi kemtnyeztik, 6ssze is dobtuk a pénzt,
akkor itt kezddik a dolog, aztan a tobbi az egy csatolt részakeretszeés meg arrol
szol. Ezt kellene igy rogziteni egy rovid hatarbaatés aztdn utdna lehet felmérni azt, hogy a
masodik kerettel mit kezdlnk. Itt a Iényeg az, hbginap meg legyen kotve a sz@les a
kivitelezével és azonnal tudjon kezdeni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. igy szél a szekaés, amit még nem osztottunk ki, de a
kivitelezé ezzel a javaslattal élve tette mar meg az ajanldban, egyéb feltételekben
nincsen valtoztatas. Aki egyetért azzal, hogy adetezésre all6 mart aszfalttal tordén
tjavitasokra nézve a polgarmester és a jegysbdlegesen az Arpad utcanak a Diofa utcéatol
Gyomis felé e$ részére, a Szent Istvan utca teljes egészéreDésfan utcara nézve kosson
kiviteli szerzdést.... De hat ez csak nagysagrendi 6sszeg.
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Kallos Attila képviseb: Ez mar ki volt szamolva.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Az most nincsen éttiink. Tehat az az 6sszeget nem tudom
most mondani, mert nem tudom a kivitdlearajanlatot és nem latom a pontos anyagot.

Kallés Attila képviseb: Egy 0sszeget hatarozzunk meg a kivitélet tortént egyeztetés
utan, ez 1.200.000,- Ft. Tehat 1.200.000,- Ft-atokit az Onkormanyzat, ami a fele,
ugyanugy a tobbit a lakosok adjak 6ssze. Ez kewesaimt 70 %, az 1.200.000,- Ft.

Dr. Molnéar Zsolt polgarmester: En ezt végképp nem értem EInok Gt. Tehat most fo&nd
ki azt, hogy 4 méter szélességben, ilyen réteghesnayi. Csak a mérték lehet keretmérték.
Nagyjabél tudjuk azt, hogy 330°nde lehet, hogy 320 hiesz.

Kallés Attila képviseb: Ha 10 cm vastagsagban szamolunk 4 méter szélesgégb
kivitelez6 annyit fog ratenniO azt fogja kiszamolni, nem azt, hogy mit haszh&l. Ennek
450,- Ft az ara négyzetmeéterenként.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester: Azt végképp nem latjuk egyébként, hogy a 2.400:080
nak a fele az pont a Szent Istvan utca. Arrdl dikitinogy ezt a testiilet megcsinalja. Es
ennek a 70 %-at kifizeti. Es a szélgskotés utan allapitjuk meg, hogy ennek menngi %3

a. Hogyha ez megvan, akkor lehet menni a gépekidelst ne mondjuk azt, hogy a
keretdsszeg 1.200.000,- Ft. Nem is lehet sokkd),téagy kevesebb, mert nagyjabdl a fele
egyébkent. De ne mondjuk azt, hogy 1.200.000,edydn, se tobb, se kevesebb. Akkor is 30
% kell, az al6l ne akarjunk mentesdiini. A 70%-30%ng az .....

Kallés Attila képviseb: De tobb lesz, mint 1.200.000,- Ft a 70 % Polg&terelr.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Polgarmester ar, a szazalékhoz ne ragaszkod;.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Szavazzunk harom utcarél, csak ne akadalyozzyiég
munkajat. Harom utcarol fogunk szavazni. A harocarg megkotjiuk a szeidést. Hogyha
ez 12 ni-el tobb, akkor is. Csak akkor latunk szamokat yhagemérjik.

Dr. Rostas Imre képviseb: En csak segiteni akartam, hogy valamilyen teciniormaval
fogjuk meg az 6sszeget. De ha nem akarja senkbralek csinaljuk.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: Tehat akkor arrél dontiink, hogy erre a harom at&étink
szerddést. A tobbi utcardl a megmaradt keret fuggvéngéthént a testilet. Tehat akkor
0sszefoglalva a hatarozat arrol szél, hogy a telstiiiendelkezésre all6 2.400.000,- Ft....

Petné Vizi Valéria képviseb: 3 méterrel szamoltunk. ha 4 méterrel szamolukkpamég
ennyi se marad.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester: A 3 méteres utca az igenigds. A 3,5 méter az mar redlis.

A 4 méter az meg lehet, hogy sok. Az Arany Janosthzios nem fér el 4 méteres utca, ott 3
méteres kell, hogy legyen. De ezek mind olyan kegllg amiket itt eldonteni nem lehet

szerintem. 8 cm-es legyen az aszfaltréteg vagy-égmennyit fog tomorodni?

Kalina Enik 6 képviseb: Ezt nem lehet utélag megbeszélni a kivitéled?
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Kallés Attila képviseb: Eniks leliltink és megbeszéltik, ezen mar tal vagydnk. métert
javasol, mert 3 méter szélességben az autdék nerakf@ egymas mellett, lenyomjak a szélét
es tonkre fog menni fél éven belll.

Petoné Vizi Valéria képviseb: De igy mar akkor nem a fele, hanem a haromneggkdegy
a két utcéra.

Kallés Attila képviseb: Nem megy el, pont a fele megy el, ezért mondtamgy 1.200.000,-
Ft szabjunk meg, abbdl kijon ezeknek az utcaknalisafaltozasa, a tobbit a lakossag mellé
teszi és megvan a masik fele.

Dr. Molnéar Zsolt polgarmester. Es ha tébb mint a 70 %, akkor azt is hozzarakjaiég?

Kallés Attila képviseb: Persze. Az 1.200.000,- Ft-hoz képest volt Osdfjbgya pénz, és
eblbl ennek az utcanak kijon a mart aszfaltozasa. T@biel a 70 %. Ezért mondtam, hogy
szabjunk 1.200.000,- Ft-ot, ez pont a fele marad.rme a masik felével lehet, hogy csak 3
meéter szélességbe, de kell csinalni mashol.

Dr. Molnar_Zsolt polgarmester. Eléttem most nincs szam, éfrnem tudok igazan mit
mondani. Harom utcaval kezdiink, Di6fa, Szent Isté&nArpad utca. A tobbi az keret
megallapodasra van. Lakossagi igény felmérése aitistilet dont a tovabbi utcakrol. Aki
ezzel egyetért, kérem, kézfenntartassal jelezzeigdé. En tartdzkodtam. A testiilet a dontést
meghozta, a kiviteli sze$dést megkaotjuk.

A képviseb-testulet 7 igen szavazattal, nem szavazat nékil éartozkoddé szavazattal az aldbbi
hatarozatot hozta:

61/2010. (11.16.) SZAMU HATAROZAT

(Szent Istvan és az Arpad utca lakéinak Utfelujitisti kérelem.)

1.) Péteri Kbzségi Onkormanyzat Képvisesstiilete gy hataroz, hogy a 2010. évi
koltségvetésben rendelkezésre all6 2.400.0000,€lfitanyzat terhére mart
aszfalttal tortéé Gtjavitdsara a Polgarmester és a Jeég@gdlegesen a Diodfa, a
Szent Istvan és az Arpad utcakra kosson vallalkezérddést 4 méter széles
uatfeltlet kialakitaséara.

2.) Péteri Kozségi Onkormanyzat Képviststilete gy hataroz, hogy az 1. pont
szerinti utcdk mart aszfaltozdsa utdn fennmaradszegs felhasznélasardl a
lakossagi igények felmérése utan dont.

Hatarids: 2010. marcius 19.
Felebs: Dr. Molnar Zsolt polgarmester

Dr. Guba Zsolt jeg§z
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Kallés Attila képviseb: Azt mindenképpen szeretném, hogy hatéridzabjunk a
szerddeskoteshez. Vagy beépitjlk ebbe a hatarozatbay hagaridd, vagy kalén
hatérozatban. A hataittmindenképp a hétvégéig, péntekig.

Dr. Molnér Zsolt polgarmester: En nem fogom ezt szabotéalni, tgyhogy ne ragaszkéd]
ezekhez a hatadthoz. Fleg most, hogy mar szavaztunk, mindig utoldéigihk hozza
valamit.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Az, hogy hol lesz lakossagi felmérés, arrél nezszeliink?
Vagy, hogy lesz?

Dr. Rostas Imre képviseb: En is ezt akartam, amit a Valéria, hogy akkor yaml
kozremikddést végezzen az Onkormanyzat. Hogy a lakoss&gbh@logyan tudjuk elinditani
a tobbi utcanal?

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Tessék javasolni utcakat.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Arany Janos, Ady Endre, Tolgyfa utca.

Kalina Enik 6 képviseb: En jartam az Arany Janos utcaban, a csatorfifedjesen kiallnak
az utbdl. Tehat ha még le is szedunlkskeelutana rateszink egy 10 cm-es aszfalt réteget, a
akkor is ki fog allni. Ezzel utdlag lehet-e kezdealamit?

Kallos Attila képviseb: Nem lehet az Arany Janos utcat igy felUjitanieézz

Kalina Enik 6 képviseb: Akkor az Arany Janos utca &ile. Az Akacfa utcat nem lehetne
ugy, hogy az Akacfa utcdba beszallnanak a ToviéclEmyi, Rakdczi utca lakdi is?

Dr. Foltin Brund képviseb: Majd akkor meg lehet targyalni, ha atlatjuk, hagymennyibe
kerll és mennyi maradt pénz. Hogy ugyanilyen kagtan 70-30%, lehet-e valamit csinalni
vagy nem.

Kalina Enik 6 képviseb: 2.400.000,- Ft a 70 %, amit a testilet melléradtervezett a
koltségvetésbe. Ez azt jelenti, hogy 30 %-ot, 720 0Ft-ot a lakossagnak dssze kell dobnia.
Az lehet, hogy az egyik csaldd 50.000,- Ft-ot aikn&8.000,- Ft-ot ad be. Ez az utca lakéinak
a dolga.

Dr. Rostas Imre képviseb: Valoszirileg ez ugy mkodik, hogy egymast nézegetik az
emberek. Milyen formaba hozzuk tudomasukra?

Kallés Attila képviseb: Egyszeii igazdbdl. Be van dobva, van rajta egy hatérid
Jelentkeznek, nem jelentkeznek.

Kalina Enik 6 képviseb: Osszesen a harom utca 842 méter, akkor kb. mégr&derre jut
aszfalt, és a Tolgyfa - Ady egyutt? De az Adyndkossagnak dupla pénzt kellene beadni,
mert a masik oldalon ott az iskola, kastély-kert.

Kallos Attila képviseb: Ki kell szamolni, addig nem tudjuk. Mondom, mi.QQ0,- Ft-ot
gyujtéttink 6ssze, a 98 % azt mondta, hogy neki ez s@n
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Kalina Enik é képviseb: Uljon 6ssze hétih a Gazdasagi Bizottsag és Allitsa fel a koveétkez
megmaradt 800 m-re, hogy melyik utca legyen? Derkk miatt ne hivjunk 6ssze testuletit,
dontson a bizottsag

Kallés Attila képviseb: A Polgarmesteri Hivatal benne van a hatarozatigéatban.

Petoné Vizi Valéria képviseb: Nem mérheted fel az 6sszes utcaban, mert ha mkitdigjon
az igény, akkor hogy valositod meg?

Dr. Foltin Brano képviseb: Nem kell felmérni, egyszéen meg kell csinalni, mertk
kezdeményeztek. Ha még ilyen kezdeményezés beldmr aaz Onkorményzat hasonlo
kondicidkkal meg tudja tamogatni a szandékot.

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Az a baj, hogy masképp ikodik, hogyha kézponti
iranyitassal és mi kezdeményezziik vagy pedig ezbah négy lakos legalabb a hatara veszi
€s megagitalja az utcaba éket és azt mondja, hogy neked is jo.

Kalina Enik 6 kéepviseb: De az is mas, hogyha egy utcaban fiatal és dshestaladok laknak
és az is mas, hogyha nyugdijasok.

Kallés Attila képviseb: Ne felejtsiik el, hogy azért volt hozva ez a 660 mrert 300 i kell
ide és a lakossag ne mondja azt, hogy csak itAlpgknmeg. Legyen lehéség arra, hogy aki
majd akarja az megcsinalhassa. Nem arrél van sagy i akarjuk megcsinélni az egész
telepilést. Ha élnek vele élnek, ha nem élnek atdeor nem élnek.

Dr. Rostas Imre képviseb: De valahogyan a tudomasara kellene hozni az natak

Dr. Berényi Zoltan képviseb: Azt, hogy lehaiség van ra, azt azért valahogy kellene.

Dr. Foltin Brano képviseb: Falugyilésen elmondjuk majd.

Kalina Enik 6 képviseb: Hirlevélbe bele lehet tenni.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester. Koszénom szépen. Akkor ennek a technika részajd m
megfeleb szakemberek kitalalnak egy megoldast. Az Uléstkesztem.

Dr. Molnar Zsolt polgarmester az tlést 17,18 Ordienekesztette.

Péteri, 2010. augusztus 11.

Dr. Molnar Zsolt Dr. Guba Zsolt
polgarmester jegyiz

Kalina Enilo
képviseb
jegyzokonyv-hitelesid



